
infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Lun 25.03.2024 15:02 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

® 2 ataşări (220 KB) 

Cerere loc parcare ADP S2-Corectie.pdf; Pg 1 la Anexa 3 de la H.C.G.M .B 124-2008.pdf; 

De la: 1 

Trimis: luni, 25 martie 2024 14:22 
Către: infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Subiect : FW: Propunere de îmbunătăţire la Proiectul parcari publice 

Trimis de p1.' G11laxy 

-------- Mesai oriQ'inal -------­
De la: 
Date: 25.03.2024 14: 19 (GMT+02:00) 
Către: dezbateri.publice@ps2.ro 
Subiect: Propunere de îmbunătăţire la Proiectul parcari publice 

Ca propuneri: 
1.Cererea de obţinerea locului de parcare nu este actualizata conform legislaţiei. 
Vezi ataşament corectat. 
În primul rand nu exista fetia de vicepreşedinte la asociaţia de proprietari (nu ştiu de unde aţi scos­
o?)! 

2. Reg1tlamentul trebuue sa respecte cerinţele ISO 900I /2015 ad ică sa avem trasabil itate cu 
documentul mama şi control al documentului. 
Un exemplu clar (vezi atasament) dacă s-ar cunoaşte legislaţia este H.C.G. M. B. nr. 124/2008 
- Strategia de parcare de pe teritoriul Municipiului Bucureşti - anexa 3 "Propunere pentru Regulament 
privind regimul spatii lor de parcare" Trebuie ca fiecare pagina sa aibă un cap de tabel (Header) din 
care sa rezulte tuatt: datele nt:l:esare trasabiLitatii, stampilele în cazul S2 ale CLS2 plus semnah1ri. 

Cu stima, 
Un cetătean contribuabil al S2 
Auditor şef pe sisteme integrate de management. 

Trimis de r>e Oa13xy 



Dezbat ere 

Andrei Panaitescu <andrei.panaitescu@ps2.ro> 
Vin 22.03.2024 13:04 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

Buna ziua, 

Prin prezenta solicit organizarea unei de dezbateri publice legate de regulamentu l pentru parcarile 
publice administrate de adp in data de 26.03 la ora 12. 

Va multumesc, 
Andrei Panaitescu 



• 
Solicitare privind dezbaterea publica din ::!f.'2~Go 'Y'le l~ 
Mar 26.03.2024 13:25 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 
Cc:i 

~ 1 ataşări (2 MB} 

Cerere Primaria Sector 2.pdf; 

Buna ziua, 

Va solicit respectuos confirmarea primirii cererii din atasament si comunicarea numarulul de înregistrare. 

Va multumesc! 

Cu stima, 



~"-f.-
!fD 5J 7 ! Q_ 6' _{) '3 2R l-\ M•U -Al'""'" Doo"w -o,uook 

Redir.: Solicitare privind dezbaterea publica din 26.03.2024 

3/26/~ 4, 2:57 PM 

Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 
Tue 3/26/2024 2:46 PM 

To:Alexandra Dinescu <alexandra.dinescu@ps2.ro > 

@ 1 attachments (2 MB) 

Cerere Primaria Sector 2.pdf; 

De la: 

Trimis: marţi, 26 martie 2024 13:25 

Către: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

Cc: 

Subiect: Solicitare privind dezbaterea publica din 26.03.2024 

Buna ziua, 

":'/-C/~t- o s. :!o,)'-! 

SfrPL 

Va solicit respectuos confirmarea primirii cererii din atasament si comunicarea numarului de înregistrare. 

Va multumesc! 

Cu stima, 

hltps://outlook.office.com/maill inbox/id/AAQkAGE4NGVIZTcyLTgwY2UtNDZmOS05M2ZhLTEONTlzZWM3Zjc3YwAOANgd5vuwOklSoKFmDsX9... 1/1 



Către 

Primăria Sect orului 2 Bucureşti 

Strada Chiristig iilor nr. 11-13 Bucureşti, Sector 2 

Tel.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar al Primăriei Sect o rului 2 Bucureşti : Radu MIHAIU 

Subsemnatul , cu domiciliul în 

, în calitate de cetăţean, prin prezenta formulez SUGESTII 

Şl PROPUNERI 

I. cu privire la invitaţia dumneavoastră din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul primăriei, pentru a discuta 

despre: 

0 Parcările din Sectorul 2; 

0 Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament, în parcările 

publice de pe raza Sectorului 2; 

0 parcările publice din vecinătatea Primăriei Sectoru lui 2 ş i a Parcului Lacul Tei, administrate de ADP 

Sector 2. 

li. cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

0 Folosi parcările publice de către riverani, pe bază de abonament; 

0 Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi folosit de luni până 

vineri în intervalul 17.00 -07.00, iar în weekend fără niciun fel de limitări privind intervalul orar 

III. cu privire la proiect ul " Noul Obor" - proiect de regenerare urbană; I. Regulamentul propus de primarul 

Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti pentru atribuirea locurllor de parcare pe bază de abonament în parcurile 

publice este profund problematic şi inadecvat în mai multe aspecte. 

În primul rând, Impunerea unor reguli atât de restrictive şi detaliate este excesivă şi creează un cadru de 

funcţionare Inutil de rigid şi complicat pentru cetăţeni, în special cu privi re la art.3 din REGULAMENT de atribuire 

a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcările publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului 

Bucureşti aflate în administrarea şi exploatarea Administraţiei Domeniulu i Public Sector 2, care prevede 

următoarele : 

"Art.3. Reguli de utilizare a parcărilor publice 

(1) În situaţii excepţionale, Administratorul poate restricţiona temporar accesul în incinta parcării, inclusiv 

pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea solicita prin telefon, e-mail sau 

notificare scrisă, eliberarea locului de parca re, informându-i cu privire la motivul pentru care le este 

restricţionat accesul în parcare şi perioada de timp în care accesul este restricţionat." 
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Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clarităţii în definiţii şi criterii: Termenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag şi poate fi interpretat 

într-o varietate de moduri. Această lipsă de claritate lasă loc pentru abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a administratorului: Delegarea unei puteri d iscreţionare atât de mari administratorului 

poate duce la decizii subiective şi neechitabile. Fără criterii clare şi transparente pentru restricţionarea accesului, 

există riscul ca această putere să fie abuzată sau folos ită în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare şi transparente: Procesul prin care administratorul poate restricţiona accesul este 

insuficient detaliat şi poate lăsa loc pentru confuzie şi interpretare greşită. Absenţa unei proceduri clare poate 

duce la neînţelegeri şi nemulţumiri din partea utilizatorilor parcării, adică a celor care plătesc pentru utiliza locul 

de parcare, nu pentru a fi restricţionat. 

4. Lipsa protecţiei drepturilor abonaţilor: Abonaţii nu au garantată nicio protecţie împotriva unei restricţionări 

arbitrare a accesului lor în parcarea pentru care au plătit. Faptul că li se poate solicita să elibereze locul de 

parcare fără o justificare clară şi fără o modalitate de contestare a deciziei poate fi considerat injust şi nedrept. 

5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenţa unei proceduri prin care abonaţii să poată contesta decizia 

administratorului şi să îşi apere drepturile în faţa unei restricţionări a accesului lor în parcarea pentru care au 

plătit poate fi considerată ca o lipsă de transparenţă ş i de respect faţă de utilizatori. 

Această formulare prezintă multiple deficienţe în ceea ce priveşte claritatea, echitatea şi protecţia drepturilor 

utilizatorilor parcării. O revizuire şi îmbunătăţire a acesteia ar fi imperios necesară necesară pentru a asigura un 

tratament echitabil şi transparent al tuturor utilizatorilor. 

Regulamentul propus de către primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza de abonament în Sectorul 2 

al Municipiului Bucureşti este profund problematic şi prezintă numeroase deficienţe şi aspecte critice care ar 

trebui abordate cu seriozitate. l ată o analiză critică a acestor măsuri: 

(Z) Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice şi hibride: Deşi stimularea utilizării vehiculelor ecologice 

este lăudabilă, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste categorii de autovehicule poate fi considerată 

discriminare împotriva celor care nu deţin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare 

(Z) Tarifele şi modalităţile de plată: Regulamentul ar trebui să ofere opţi uni mai flexibile şi transparente 

pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online şi prin intermediul apl icaţiilor mobile. Limitarea la plata în 

numerar sau la automatele de plată poate crea inconvenienţe şi poate fi considerată învechită în contextul 

digitalizării actuale. 

0 Durata contractului şi rezilierea: Cerinţa de a reînnoi anual contractul de utilizare pe baza de abonament 

şi condiţii le stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligaţia de a plăti tarifele în avans, pot fi considerate 

drepturi insuficiente pentru utilizatori şi pot crea dificultăţi financiare neaşteptate în cazul unor schimbări 

neprevăzute. 

(Z) Procedura de atribuire şi documentaţia necesară: Procesul de atribui re a locurilor de parcare pe baza de 

abonament pare a fi complicat şi birocratic, cu cerinţe rigide pentru documentele necesare şi pena lizări dure 

pentru nerespectarea termenelor. Aceasta descurajează potenţialii utilizatori şi crează frustrare în rândul celor 

care încearcă să acceseze un loc de parcare. 
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(2l Responsabilitatea pentru daune şi prejudicii: Exonerarea administratorului de responsabilitate pentru 

daunele cauzate autovehiculelor parcate în parcările publice poate fi considerată lipsă de responsabilitate şi 

poate lăsa utilizatorii vulnerabili în faţa riscurilor financiare. 

Cu privire la art. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, care nu numai că 

pune o presiune excesivă şi injustă asupra abonaţilor, dar şi limitează sever drepturile şi libertăţile lor. lată 

câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

(2l Prelungirea automată a contractului: Obligarea abonaţilor să achite integral tariful de parcare până la 

sfârşitul anului calendaristic în curs pentru a beneficia de prelungirea automată a contractului pe încă un an 

calendaristic este o practică abuzivă şi explozivă. Aceasta lasă abonaţii fără opţiuni şi îi constrânge să continue să 

plătească pentru servicii pe care s-ar putea să nu mai aibă parte pentru că "aşa vrea administratorul". 

(2l Cererea documentelor şi modificările obligatorii: Obligarea abonaţilor să trimită exclusiv electronic toate 

documentele care au suferit modificări în maxim 30 de zile este inacceptabilă şi excesiv de restrictivă, respectiv 

l.T.P. şi R.C.A. Aceasta impune o povară administrativă inutilă şi poate fi dificilă de respectat pentru unii abonaţi, 

mai ales în situaţii de urgenţă sau în cazul unor schimbări neprevăzute. 

(2l Rezilierea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezilierea automată a contractului 

în cazul neachitării tuturor creanţelor fiscale până la finele anului calendaristic anterior este o măsură excesivă şi 

brutală. Aceasta poate fi injustă pentru abonaţii care întâmpină dificultăţi financiare temporare sau care au 

dispute cu autorităţile fiscale, fiind o pedeapsă disproporţionată. 

(2l Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror prevederi din contract: Rezilierea automată a 

contractu lui în cazul nerespectării oricăror prevederi din contract sau din regulament este o măsură draconică şi 

excesiv de rigidă. Aceasta nu lasă loc pentru circumstanţe atenuante sau pentru negociere şi poate fi utilizată 

abuziv de către administrator. 

(2l Rezilierea automată în cazul înstrăinării autovehiculului: Rezilierea automată a contractului în cazul 

înstrăinării autovehiculului este o măsură extrem de punitivă şi inechitabilă. Aceasta nu ia în considerare 

circumstanţele individuale ale abonaţilor şi poate duce la pierderea injustă a dreptului lor de utilizare a locului 

de parcare. 

Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă de abonaţi, impunându-le o serie de obligaţii 

excesive şi limitându-le sever drepturile şi libertăţile lor. Este necesară o revizuire şi reformulare urgentă a 

acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil şi respectarea drepturilor abonaţilor. 

în concluzie, acest regulament pare să fie conceput fără a ţine suficient cont de nevoile şi drepturile utilizatorilor 

de parcare şi prezintă multiple deficienţe care ar trebui revizuite şi corectate pentru a asigura un echilibru între 

interesele comunităţii şi drepturile individuale ale utilizatori lor. 

li. Cu privire la propunerile dumneavoastră de a: 

0 Folosi parcările publice de către riverani, pe bază de abonament; 

0 Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi folosit de Juni până 

vineri în intervalul 17.00-07.00, iar în weekend fără niciun fel de limitări privind intervalul orar; 

Vrem să vă aducem la cunoştinţă faptul că restricţionarea utilizării parcării în funcţie de programul zilnic: 

Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 în timpul săptămânii este restrictivă şi nepractică 
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pentru cei care lucrează în schimburi sau care au alte programe neregulate sau cei care lucrează de acasă . 

Aceasta poate afecta negativ eficienţa şi utilitatea parcării pentru aceşti utilizatori. 

( 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactului asupra comunităţii: Propunerile nu par să fi fost însoţite de o evaluare 

REALĂ adecvată a impactului asupra comunităţii, în special asupra traficului, a mobilităţii şi a accesului la 

facilităţile publice. Aceasta este esenţială pentru a asigura că măsurile adoptate nu vor avea consecinţe negative 

sau neprevăzute asupra oraşului şi a locuitorilor săi. 

În concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate şi insuficient evaluate în ceea ce priveşte 

impactul lor asupra comunităţii. Este necesară o abordare mai echitabilă şi mai bine fundamentată pentru a 

gestiona utilizarea parcărilor publice în mod just şi eficient. 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană - realizat în parteneriat cu Banca 

Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea locurilor de parcare în favoarea unor trotuare şi spaţii verzi, trebuie privit cu 

o mare doză de scepticism şi critici. În primul rând, este inacceptabil să elimini locurile de parcare într-o zonă 

extrem de aglomerată, în timp ce noile parcări propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în 

comparaţie cu cei 500 de lei pe an pe care îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocurile noastre nu este deloc satisfăcător. O 

astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de maşini pentru transport. Această 

decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din zonă, iar mulţi vor fi nevoiţi să caute alternative 

costisitoare sau să îşi lase maşinile în alte zone mult mai îndepărtate sau mult mai costisitoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai multe spaţii verzi este 

discutabilă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul auto este vital, reducerea spaţiilor de parcare în favoarea 

spaţiilor verzi pare să fie mai mult o decizie estetică decât una pragmatică şi funcţională. 

Chiar şi compensarea cu noi parcări în alte zone ale cartierului nu este suficientă pentru a justifica eliminarea 

locurilor de parcare existente. Parcă rile propuse ar t rebui să fie accesibile şi convenabile pentru toţi locuitorii din 

zonă, iar preţurile exorbitante propuse pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru mulţi. 

Pe lângă aspectele menţionate ant erior, t rebuie subliniat un alt aspect îngrijorător legat de siguranţa 

cetăţenilor. Crearea noilor pietonale şi spaţii verzi, deşi poate părea o iniţiativă lăudabilă pentru îmbunătăţirea 

esteticii urbane şi promovarea unui mod de viaţă sănătos, poate avea, din păcate, şi efecte negative 

neintenţionate. Există r iscul real ca aceste noi zone pietonale să devină puncte de atracţie pentru activităţi 

ilegale, inclusiv traficul de ţigări şi prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţia 

de siguranţă şi confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare şi reducerea accesului auto, se 

diminuează şi supravegherea naturală a străzilor de către locuitori, ceea cc poate crea un sentiment general de 

insecuritate. Este esenţial ca orice plan de regenerare urbană să ia în considerare nu doar aspectele estetice şi 

de mediu, ci şi impactul asupra siguranţei şi securităţii cetăţenilor, asigurându-se că noile spaţii nu doar că arată 

bine, dar sunt şi sigure pentru toţi cei care le folosesc. 

În final, nu ne-aţi convins că aceste măsuri sunt în beneficiul cetăţenilor şi că au fost luate în considerare cu 

adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este nevoie de o abordare mai echilibrată şi consultativă 

pentru a ajunge la soluţii care să îmbunătăţească calitatea vieţii locuitorilor, fără a le crea dificultăţi şi mai mari. 

Nume şi prenume: Data: 

25.03.2024 
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NR INREGISTRARE 44636/18.03.2024 

infopublice < infopublice@ps2.ro> 
Lun 18.03.2024 10:05 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

(()1.b/\ ~ 1 ~Vi 
De la: Corina Duinea 
Trimis: luni, 18 martie 2024 09:45 
Către: infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Subiect: Redir. : Sunt de acord cu proiectul de alocare şi riveranilor a locurilor de parcare publice 

dapl 

De la: 
Trimis: sâmbătă, 16 martie 2024 10:26 
Către: Corina Duinea <corina.duinea@Rs2.ro> 
Subiect: Sunt de acord cu proiectul de alocare ş i riveranilor a locurilor de parcare publice 

Bună ziua, susţin proiectul. 



6~/ L~~~U, 
NR INREGISTRARE 44650/18.03.2024 

infopublice < infopublice@ps2.ro> 
Lun 18.03.2024 10:09 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

De la: Corina Duinea 
Trimis: luni, 18 martie 2024 09:45 
Către: infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Subiect: Red ir.: parcari 

dapl 

De la: 
Trimis: sâmbătă, 16 martie 2024 16:37 
Către: Corina Duinea <corina.duinea@P.s2.ro> 
Subiect: parcar i 

Buna ziua, 

Am si eu doua intrebarl in legatura cu abonamentul de 50 de lei pentru parcarea de luni pana vineri de 
la ora 1 7 la ora 7. 
I-Cum pot parca persoanele care nu au program de luni pana vineri, ci lucreaza la spital, in ture de 12 
ore. La ei va ganditi? 
2-Sau cei care renuntam la masinile personale s i. avem doar o masina d e la fi rma, care este 
inmatriculata in alt sector ( si nu are atribui t loc de parcare acolo)? 

Multumesc! 



NR INREGISTRARE 44655/18.03.2024 

infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Lun 18.03.2024 10:11 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

f;'S t/ l ~ 4> 'LQ[/7 
Oe la: Corina Duinea 
Trimis: luni, 18 martie 2024 09:46 
Către: infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Subiect: Redir.: Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcările publice 
$2: Sugestii 

dapl 

Oe la: 
Trimis: duminică, 17 martie 202414:56 
Către: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 
Subiect: Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcările publice 52: 
Sugestii 

Bună ziua, 

Mă numesc cetăţean al Sectorului 2, 

Mai jos vă transmit câteva sugestii privind aprobarea Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe 
bază de abonament în parcările publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti: 

• Referitor la Documentul 02.P.h +Anexa: 
o Pag 2: „Normativ pentru proiectarea şi execuţia parcajelor pentru autoturisme NP 24-97 /1997" 

-7 A se avea în vedere că Normativul este abrogat, în prezent fiind în vigoare NP 24-2022 

• Referitor la Documentul 05. NF ADPS2: 
o Pag 2: Va propun extinderea zonelor subiectului în dezbatere publică şi pe Strada Sânzieni, din 

Vecinătatea Teiului Doamnei. Pe Strada Sânzieni există în prezent o deficienţă a zonelor fără 
marcaj fapt care conduce la parcarea neregulamentare a autoturismelor, care blochează accesul 
altor autoturisme sau autospecia le de intervenţie . Astfel dacă s-ar efectua marcajul 
corespunzător, în spiritul prezentei propuneri de HCL consider că situaţia ar fi benefică atât 
pentru riverani cât şi pentru CL; 

• Referitor la situaţia în care locul este ocuP.at ilegal de către alt autotorism: 
o Consider că ar trebui introduse in Regulament şi numerele de cont;ict pentru apel în cazul în care 

locul este ocupat de către alt autoturism. 

• Referitor la Cererea pentru locul de Rarcare: 
o Daca în prezent am o cerere din anul 2016 pentru un loc de parcare, dupa aprobarea HCL este 

necesar să fac altă cerere? Sau se va ţine cont de cererea i nitială? 



N R INREGISTRARE 44660/18.03.2024 

infopublice <infopublice@ps2.ro> 67>2-/1 l>J -O 3 · 2.Q i7 
Lun 18.03.2024 10:13 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

De la: Corina Duinea 
Trimis: luni, 18 martie 2024 09:46 
Către: infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Subiect: Redir.: Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalului orar al abonamentelor de parcare 

dapl 

De la: 
Trimis: vineri, 15 martie 2024 13:40 
Către: Corina Duinea <corina.duinea@p~> 
Subiect: Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalului orar al abonamentelor de parcare 

Subiect: Sugestie pentrn modificarea intervalului orar a l abonamentelor de parcare 

Către Pri mărie Sector 2, 

Cu referire la consultarea publică privind r egulamentul de atribuire a locur ilo r de pa rcare pe bază 
de abona men t - pentru Proiectul : Parcă rile publice cu plată din Sectorul 2 vor putea fi folosite 
de riverani pe bază de abonament, doresc să îmi exprim opinia ş i sugestia în legătură cu intervalul 
orar propus pentru utilizarea acestor locuri de parcare. 

Consider că modificarea intervalului orar de utilizare a locurilor de parcare, de la ora 07:00 la ora 
08:00, ar aduce beneficii semnificative locuitorilor Sectorului 2. Argumentele mele pentru această 
sugestie sunt um1ătoarele: 

• F lexib ilitatea sporită: Mulţi dintre noi încep ziua devreme şi se deplasează la serviciu încă de 
la primele ore ale dimine~i. Extinder ea intervalului ora r până la ora 08:00 ar permite celor 
care îşi încep activităţile de la primele ore să beneficieze de parcare în mod mai convenabil. 

• R educeI"ea aglomeraţiei : Extinderea intervalului orar ar contribui la redistribuirea traficului şi 
a aglomeraţiei dimineţii în zonele de parcare. Aceasta ar putea reduce presiunea asupra 
parcări lor în timpul orelor de vârf ş i ar fac ilita accesu l la locurile de parcare. 

• Consistenţa cu progr amele de muncă: Mulţi dintre locuitorii Sectorului 2 lucrează în instituţii 
sau companij cu program de la ora 08:00. Extinderea intervalului orar ar fi în concordanţă cu 
aceste programe de muncă ş i ar asigura accesul facil la locurile de parcare pentru aceşti oameni. 

în final, susţin propunerea de modificare a intervalului orar pentrn abonamentele de parcare la ora 
08:00 şi îmi exprim speranţa că această sugestie va fi luată în considerare în procesul de revizuire a 
regulamentului. 

Vă mulţumesc pentru atenţia acordată ş i pentru eforturile dumneavoastră în faci litarea accesului la 
locuri le de parcare pentru locuitorii Sectornlui 2 . 

C u consideraţie, 



61>1 ;~ ~~~ 
NR INREGISTRARE 44666/18.03.2024 

infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Lun 18.03.2024 10:15 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

De la: Corina Duinea 
Trimis: luni, 18 martie 2024 09:47 
Către: infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Subiect: Redir.: Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalulu i orar al abonamentelor de parcare 

dapl 

De la: 
Trimis: vineri, 15 martie 2024 13:44 
Către: Corina Dulnea <corina.duinea@.Rs2.ro> 
Subiect: Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalului orar al abonamentelor de parcare 

Către Primărie Sector 2, 
Cu referire la consultarea publică privind regulamentul de atTibuire a locurilor de parcare pe bază de 
abonament - pentru Proiectul: Parcările publice cu plată din Sectorul 2 vor putea fi folosite de riverani 
pe bază de abonament, doresc să îmi exprim opinia ş i sugestia în legătură cu intervalul orar propus 
pentrn utilizarea acestor locuri de parcare.Consider că modificarea intervalului orar de utilizare a 
locurilor de parcare, de la ora 07:00 la ora 08:00, ar aduce beneficii semnifica tive locuitorilor 
Sectorului 2. 
Argumentele mele pentru această sugestie sunt următoarele: Mulţi dintre noi încep ziua devreme şi se 
deplasează la serviciu încă de la primele ore ale dimineţii. Extinderea intervalului orar până la ora 
08:00 ar permite celor care îşi încep activităţ i le de la primele ore să beneficieze de parcare în mod mai 
convenabil. 
Reducerea aglomeraţiei: Extinderea intervalului orar ar contribui la redistTibuirea traficulu i ş i a 
aglomeraţiei dimineţii în zonele de parcare. Aceasta ar putea reduce presiunea asupra parcări lor în 
timpul orelor de vârf şi ar faci lita accesul la locurile de parcare. 
Consistenta cu programele de muncă: Mulţi dintre locuitorii Sectornlui 2 lucrează în instituţii sau 
companii cu program de la ora 08:00. Extinderea intervalului orar ar fi în concordanţă cu aceste 
programe de muncă şi ar asigura accesul fac il la Jocurile de parcare pentru aceşti oameni.În final, 
susţin propunerea de modificare a intervalului orar pentru abonamentele de parcare la ora 08:00 ş i îmi 
exprim speranta că această sugestie va fi luată în considerare în procesul de revizuire a 
regulamentului . 

Vă mulţumesc pentru atenţia acordată şi pentru eforturile dumneavoastră în facilitarea accesului la 
locurile de parcare pentru locuitorii Sectorului 2. 
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NR INREGISTRARE 47203/20.03.2024 

infopublice <infopublice@ps2.ro> 
Mie 20.03.2024 14:50 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

Oe la: Corina Duinea 
Trimis: miercuri, 20 martie 2024 14:27 
Către: infopubl ice <infopublice@ps2.ro> 
Subiect: Redir.: Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament 

dapl 

De la: 
Trimis: miercuri, 20 martie 2024 13:29 
Către: Corina Duinea <corina.dujnea@~> 

Subiect: Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament 

Buna ziua 
Vin cu doua sugestii: 

1 Din propunerea de regulament sunt excluse, pc nedrept, autoutilitarele din categoria N 1 (vehicule 
concepute pentru transport marfa dar cu masa maxima<J,5 t) 
/\ceste autovehicule pot fi mai mici ca dimensiuni si mai puţin poluante fata de un auto M l cu motor 
de JOOOcm cmJ 
Din N 1 rac parte autoutilitarele de tipul VV./ caddy. 
2. Cazul meu: 
Auto face obiectul unui contract de lcasing financiar intre: 
Impuls leasing cu sediul in sector 2 si sc.abc srl cu sediul in alt judet 
/\uto are nurnar de înmatriculare de bucuresti, eu, utilizatorul de fapt a l masinii, am domiciliu l in 
sector 2 
Consider ca sunt indreptatit sa beneficiez de parcare pe baza de abonament in parcati le publice din 
sector 2 chiar claca impozitul pentru auto se achita in alt judet 

Va rog sa aveti in vedere aceste aspecte. 

Mu ltumesc . 



Propunere de îmbunătăţire la Proiectul parcari publice 

Lun 25.03.2024 14:20 

Către:Corina Duinea < corina.duinea@ps2.ro > 

@J 2 ataşări (220 KB) Ql (:I 2 ~ i '?J(_ 'l<-. 
Cerere loc parcare ADP S2-Corectie.pdf; Pt 1 la Anexa 3 de la H.C.G.~.B 124-2008.pdt; 

Ca propuneri: 
1.Cererea de obţinerea locului de parcare nu este actualizata conform legislaţiei . 

Vezi ataşament corectat. 
În primul rand nu exista fetia de vicepreşedinte la asociaţia de proprietari (nu ştiu de unde ati scos­
o?)! 

2. Regulamentul trebuue sa respecte cerinţele ISO 9001/2015 adică sa avem trasabilitate cu 
documentul mama şi control al documentului. 
Un exemplu clar (vezi atasament) dacă s-ar cunoaşte legislaţia este H.C.G.M.B. nr. 124/2008 
- Strategia de parcare de pe teritoriul Municipiului Bucureşti - anexa 3 "Propunere pentru 
Regulament privind regimul spatiilor de parcare" Trebuie ca fiecare pagina sa aibă un cap de tabel 
(Header) din care sa rezulte toate datele necesare trasabilitatii, stampi lele în cazul S2 ale CLS2 plus 
sem naturi. 

Cu stima, 
Un cetăţean contribuabil al S2 
Auditor şef pe sisteme integrate de management. 

Trirrns de pe Galaxy 



MllNIOPIUL BUCURESll 
CONSTLnfL LOCAL AL SF..cTOnULUI 2 
ADi\llN1Sl'RKllA DOi\1F..NltlLVI PltBLIC SF..C.TOR2 

Sos. ElcctronlcU nr. 44 Tcl 021 252 77 12 / 021 252 77 89 Fax 021 252 79 77 •nyw,ndp2.ro •·mail: officr@adp2.ro 

CERERE 

Subsemnatul/a ... . .. , . , .. , „ .. . .... „ .,domiciliat în str.„ ..... „„ .... „ ... „„ .. „„„. 
„.„.„„„„„ „„„„.„„„„„nr .. „ .• bloc„.„„, scara „„ etaj„„„. apt..„„.„ .• legitimat cu BI/CI 
seria ....... nr ............. „„ ... eliberat de.„„„„.„.„ .. „ ...... „ .... „ .. la data de ............ „ .. „„ ... „ 
CNP.„ ....... „.„„„„ ... „„„.„„ .. „.„ .. „ .......... „ ... telefon ... „.„ .... „„.„ .. „.„ .. „„ ...... . 
Email„ ..... „.„ .... „ ..... „ ... „ ...... „„ .. „ ... „ .. „ ........ „„„„posesor/utilizator al autoturismului cu nr. 
de înmatriculare „„„„„„„„„„ .. „„„„„.„„.„. vă rog să aprobaţi atribuirea unui loc în parcarea 
de reşedinţă arondată imobilului de domiciliu. 

Pentru conformitate ataşez la prezenta cerere următoarele documente (în copie) : 
-Carte de Identitate/Buletin de Identitate; 
-Certificat de Înmatriculare cu ITP valabila; 
-Asigurarea autoturismului la zi; 
*Contract de Leasing ; 
*Contract de Comodat/lnchirierc; 
*Certificat d e Încadrare în Grad de Handicap ; 
*Documente atest1ind d repturi confonn prevederilor D-L n.r. 118/ 1990 - persoane 

·persecutate din motive politice de dictatura instaurată la 6 martie 1945 precum şi celor 
deportate în străinătate ori constituite în prizonieri. 
NOTĂ! Documentele identificate cu• se depun numai dacă este cazul. 

Data Semnătura 

Prin prezenta asociaţia de proprietari bloc.„.„„situat la adresa poştală 
str„„.„„„.„.„„„„„ .. „„„„„„„„nr. „„.„. confirmă prin reprezentantii săi împuterniciţi faptul că 
Domnul/Doamna „„„.„„.„„„„„„„„.„„„„„.„.„„„„„„„.„ locuieştelefee#>.1în imobilul indicat 
mai sus la data completării prezentei cereri . 

Asociaţia de Proprietari bloc „„„„„„„ 

Preşedintt' '.V-ie~preşl?dinlt! .. „.„„.„ ... „„„.„„ 

Ştampila asocia\iei de proprieiari 

Prin semnarea prezentei cereri. îmi exprim acordul ca datele să fie prelucrate în conformitale cu 
prevederile Regulamentului nr.679/27. aprilie 2016, privind proteclia persoanelor tizice în ceea ce 
priveşte prelucrarea datelor cu caracter personal şi privind libera cirrnln1ic n acestor date şi de 
abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protcc1ia datelor) adoptat de 
Parlamentul European şi Consiliul Uniunii Europene. 

I Commented [COVl]: Efc."Ct.lv pmlnl unc-loasoc1lr11 d(I 
p<opril"'tlri nu are relcvanb dmarcce oonsumuulc sunt contoriutc 
l:\d1v1dual Pnn urmanren erec:uv1se1ncal~ rcsul1mcn1ul GDPR 

Commented [COV2]: L1 <0<1fomuu1e cu kg„ 196/2018 nu 
f'Xis t.a. Cunctia de: vicqmndinle b UO(.Îada de propnctari 



CONFOHM ctT ~ 
OFHGlNALUL 

Capitolul I. Dispoziţii generale. Definiţii 

Art.1. (1) Prezentul regulament stabileşte condiţiile de organizare, 
utilizare şi exploatare a spaţiilor destinate parcării vehiculelor, de pe terenurile 
aparţinând domeniului public sau privat al Municipiului Bucureşti. 

(2) Prezentul regulament se aplică în mod corespunzător în ceea 
ce priveşte organizarea, utilizarea şi exploatarea spaţiilor similare de parcare 
amplasate subteran sau suprateran. 

(3) Spaţiile destinate parcării vehiculelor de pe terenurile 
aparţinând persoanelor private nu sunt reglementate de prezentul regulament. 

(4) Tn realizarea prezentului regulament a fost avut în ved~re 
obiectivul general al Municipiului Bucureşti de a asigura, între altele, fluidizarea 
traficului, utilizarea în mod neîngr.ădit a trotuarelor de către pietoni şi protecţia 
spaţiilor verzi. în vederea atingerii obiectivului menţionat, Municipiul Bucureşti 
inten~onează să realizeze, în mod direct sau prin parteneriat public~privat, în 
temeiul unor contracte de concesiun~ sau altor tipuri de contracte reglementate 
de dispozi~lle legale, spaţii de parcare subterane sau supraterane şi să 
incurajeze parcarea vehiculelor în acestea. 

Art.2. în sensul prezentului regulament: 
a) prin parcaj se înţelege orice spaţiu special destinat parcării 

vehiculelor, semnalizat prin indicatoare şi marcaje, delimitat de zona destinată 
circulaţiei vehiculelor sau de alte zone; 

b) prin parcaj public se înţelege orice parcaj amplasat pe terenuri 
aparţinând domeniului public sau privat ale Municipiului Bucureşti; 

c) prin organizarea parcajului se înţelege efectuarea de lucrări 
de amenajare a acestuia, astfel încat parcajul să poată fi pus la dispoziţia 
utilizatorilor; 

d) prin utilizarea parcajului se înţelege folosirea de către 
utilizatori a unui parcaj în scoplll parcării vehiculelor; 

e) prio exploatarea parcajului se înţelege activitatea de a pune 
parcajul la dispoziţia utllizatoriror în vederea parcării vehiculelor şi de a obţine 
venituri din această activitate prin încasarea de tarife sau taxe, după caz, în 
conformitate cu dispoziţiile legale; 

f) prin zona de influenţă se înţelege un perimetru determinat de 
Municipiul Bucureşti în vecinătatea unui teren care fonT1ează obiectul unui 
contract de concesiune, de parteneriat public-privat încheiat în temeiul 
Ordonanţei Guvernului nr. 16/2002 privind contractele de parteneriat publi~ 
privat, aprobată, cu modificări şi completări, prin Legea nr. 470/2002, cu 

a·· 
,_JL ._.: - . 

/nJ i 



3/26/24, 12:27 PM Mail - A lexandra Dinescu - Outlook 

Redir.: ~~I 2 G, o; I 2o 2--~ 
Corina Duinea <corina.duinea@ps2.rof 
Tue 3/ 26/2024 12:24 PM 

To:Alexandra Dinescu <alexandra.dinescu@ps2.ro> ;Oana lonita <oa11a.ionita@ps2.ro> 

idem 

De la: 
Trimis: marţi, 26 martie 2024 12:22 
Către: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

Subiect: 

~fL 

BUNĂ ZIUA.VIN CU INTREBARE PROPUNERE ,PARCAREA PE TROTUAR DE CE SĂ NU FIE POSIBILĂ, 
LONGITUDINAL, DACA TROTUARUL ARE 3,5 METRI CHIAR 8 SAU 9 METRI .SE POATE ADUCE 
FONDURI LA PRIMĂRIE, EXEMPLU FERDINAND ,INTERSECTIA D.NA GHICA SI MAI SUNT STRAZI CU 
TROTUAR LAT 

https://outlook.office.comfmailfinboxfid/AAOkAGE4NGV!ZTcyLTgwY2UtNOZmOS05M2ZhLTEONTlzZWM3Zjc3YwAQAlhE1ffixzpJi%2BMdkOgq3... 1/1 



PROPUNERI Ş I SUGESTII 

Lun 25.03.2024 21 :24 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

@ 1 ataşări (335 KB) 

ALMO_FINAL.pdf; 

Propuneri şi sugestii cu privi re la dezbaterea publică din data de 26.03.2024. 

Vă solicit respectuos confirmarea primirii prezentei şi comunicarea numărului de în registrare. 

Cu stimă, 



Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 
Strada Chirist igiilor nr. 11-13 Bucureşti, Sector 2 

Tel.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar a l Primăriei Sectorului 2 Bucureşti: Radu MIHAIU 

Subsemnatul . cu domiciliul în 

, în calitate de cetăţean, 

prin prezenta formulez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. cu privire la invitaţia dumneavoastră din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul 

primăriei, pentru a discuta despre: 

);:» Parcările din Sectorul 2; 

~ Dezbaterea regulamentu lui de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament, 

în parcări le publice de pe raza Sectorului 2; 

);:» parcările publice d in vecinătatea Primăriei Sectorulu i 2 ş i a Parcului Lacul Tei, 

administrate de ADP Sector 2. 

l i. cu privire la propunerile dumneavoastră de a: 

);:» Folosi parcările publice de către riverani, pe bază de abonament; 

>- Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe l ună, iar locul de parcare va putea fi fo losit 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fel de 

limitări privind intervalul orar 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană: 

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti pentru atribuirea 

locurilor de parcare pe bază de abonament în parcurile publice este profund problematic şi 

inadecvat în mai multe aspecte. 



În primi.ii rând, impunerea unor reguli atât de restrictive şi detaliate este excesivă şi creează 

un cadru de funcţionare inutil de rigid şi complicat pentru cetăţeni, în special cu privire la 

art.3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcările 

publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti aflate în administrarea şi 

exploatarea Administraţiei Domeniului Public Sector 2, care prevede următoarele : 

11 Art.3. Reguli de utilizare a parcărilor publice 

(1) În situaţii excepţionale, Administratorul poate restricţiona temporar accesul în incinta 

parcării, inclusiv pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea 

solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisă, eliberarea locului de parca re, informându-i 

cu privire la motivul pentru care le este restricţionat accesul în parcare şi perioada de timp în 

care accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clarităţii în definiţii şi criterii: Termenul "situaţi i excepţionale" este extrem de vag şi 

poate fi interpretat într-o varietate de moduri. Această lipsă ele claritate lasă loc pentru 

abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a administratorului: Delegarea unei puteri discreţionare atât de 

mari administratorului poate duce la decizii subiective şi neech itabile. Fără criterii clare şi 

transparente pentru restricţionarea accesului, există riscul ca această putere să fie abuzată 

sau fol osită în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare şi transparente: Procesul prin care administratorul poate 

restricţiona accesul este insuficient detaliat şi poate lăsa loc pentru confuzie şi in terpretare 

greşită. Absenţa unei proceduri clare poate duce la neînţelegeri şi nemulţumiri din partea 

utilizatorilor parcări i, adică a celor care plătesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a 

fi restricţionat. 

4. Lipsa protecţiei drepturilor abonaţilor: Abonaţii nu au garantată nicio protecţie împotriva 

unei restricţionări arbitrare a accesului lor în parcarea pentru care au plătit. Faptul că li se 

poate solicita să elibereze locul de parcare fără o justificar e clară ş i fără o modalitate de 

contestare a deciziei poate fi considerat injust şi nedrept. 



5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenţa unei procedmi prin care abonaţi i să poată 

contesta decizia administratorului şi să îşi apere dre pturi le în faţa unei restricţionări a 

accesului lor în parcarea pentru care a u plăti t poate fi considerată ca o lipsă de transparen ţă 

şi de respect faţă de utilizatori. 

Această formulare prezintă multiple deficienţe în ceea ce priveşte claritatea, echitatea şi 

protecţia dreptu r ilor uti lizatori lor parcări i. O revizuire şi îmbunătăţire a acesteia ar fi 

imperios necesară necesară pentru a asigura un tratament echi tabi l şi transparent al tutu ror 

utilizatori lor. 

Re~ulamentul propus de către primar pentru a tribuirea locurilor de parcare pe baza 

de abona m ent în Sectorul 2 a l Municipiului Bucuresti est e profund problematic si 

prezintă numeroase deficiente si aspecte critice care ar tt·ebui aborda te cu seriozita te. 

Iată o analiză critică a acestor măsuri: 

).- Acces gratu it doar pentru vehiculele electrice şi hibride: Deşi stimularea utilizări i 

vehiculelor ecologice este lăudabilă, oferirea accesului gratui t doar pentru aceste 

categorii de autovehicule poate fi considerată discriminare împotriva celor care nu 

deţin astfel de vehicule d in diverse motive, inclusiv din motive financiare 

>- Tarifele ş i modalităţile de plată: Regulamentul ar trebui să ofere opţiuni mai flexibile 

şi transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online ş i prin 

intermediul aplicaţiilor mobile. Limitarea la plata în numerar sau la automatele de 

plată poate crea inconvenienţe şi poate fi considerată învech ită în contextul 

digitalizării actuale. 

>- Durata contractului şi rezilierea: Cerinţa de a reînnoi anual contractul de utilizare pe 

baza de abonament şi condi ţiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligaţia 

de a plăti tarifele în avans, pot fi cons iderate drepturi insuficie nte pentru utilizatori 

şi pot crea dificultăţi financiare neaşteptate în cazul unor schimbări neprevăzute. 

r Procedura de atribui re şi documentaţia necesară: Procesul de a tribuire a locurilor de 

parcare pe baza de abonament pare a fi complicat şi birocratic, cu cerinţe rigide 

pentru documentele necesare ş i penalizări dure pentru nerespectarea termenelor. 



Aceasta descurajează potenţia lii utilizatori şi crează frustrare în rândul celor care 

încearcă să acceseze un loc de parcare. 

>- Responsabilitatea pentru daune şi prejudicii: Exonerarea administratorului de 

responsabi litate pentru daunele cauzate autovehicule lor parcate în parcările publice 

poate fi considerată lipsă de responsabilitate şi poate lăsa uti lizatorii vulnerabili în 

faţa riscurilor financiare. 

Cu privire la art. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, 

care nu numai că pune o presiune excesivă şi injustă asupra abonaţilor, dar şi limitează sever 

drepturile şi libertăţile lor. lată câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

);:>- Prelungirea automată a contractului: Obligarea abonaţilor să achite integral tariful de 

parcare până la sfârşitul anului calendaristic în curs pentru a beneficia de prelungirea 

automată a contractului pe încă un an calenda ristic este o practică abuzivă şi 

explozivă. Aceasta lasă abonaţi i fără opţiuni şi î i constrânge să continue să plă tească 

p entru servicii pe car e s-ar putea să nu mai aibă parte pentru că "asa vrea 

a dministratorul". 

);:>- Cererea documentelor şi modificările obligatorii: Obligarea abonaţilo r să trimită 

exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificări în maxim 30 de zile 

este inacceptabilă şi excesiv de restrictivă, respectiv 1.T. P. şi R.C.A. Aceasta impune o 

povară administrativă inutilă şi poate fi dificilă de respectat pentru unii abonaţi, mai 

ales în situaţi i de urgenţă sau în cazul unor schimbări neprevăzute. 

~ Rezilierea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezilierea 

automată a contractului în cazul neachi tări i tuturor creanţelor fisca le până la finele 

anului calendaristic anterior este o măsură excesivă şi bruta lă. Aceasta poate fi injustă 

pentru abonaţii care întâmpină dificultăţi financiare temporare sau care a u dispute 

cu autorităţile fiscale, fi ind o pedeapsă disproporţionată. 

? Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror preveder i din contract: Rezilierea 

automată a contractulu i în cazul nerespectării oricăror prevederi din contract sau din 

regulament este o măsură draconică şi excesiv de rigidă. Aceasta nu lasă loc pentru 

circumstanţe atenuante sau pentru negociere şi poate fi utilizată abuziv de către 

administrator. 



);.> Rezilierea automată în cazul înstrăinării autovehicululu i: Rezilierea automată a 

contractului în cazul înstră inări i autovehiculului este o măsură extrem ele punitivă şi 

inechitabilă. Aceasta nu ia în considerare ci rcumstanţele individuale ale abonaţil or şi 

poate duce la pierderea injustă a dreptului lor de utilizare a locului de parcare. 

Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă de abonaţi, impunându-le o 

serie de obl igaţii excesive şi limitându-le sever dreptu ri le şi libertăţile lor. Este necesară o 

revizuire şi reformulare urgentă a acestei clauze pe ntru a asigma tratamentul echitab il şi 

respectarea drepturilor abonaţilor. 

În concluzie, acest regulament pare să fie conceput fără a ţine suficient cont de nevoile şi 

drepturile uti lizatorilor de parcare şi prezintă multiple deficienţe care ar trebui revizuite şi 

corectate pentru a asigura un echi libru între interesele comunităţii ş i d repturile individuale 

ale utilizatorilor. 

II. Cu privire la propunerile dumneavoastră de a: 

);.> Folosi parcările publice de către riveran i, pe bază de abonament; 

);.> Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi fo losit 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fă ră niciun fel de 

limitări privind intervalul orar; 

Vrem să vă aducem la cunoştinţă faptul că restricţionarea utilizării parcării în funcţie de 

programul zi lnic: Limitarea accesului riveran ilor la intervalul 1 7:00 - 07:00 în timpul 

săptămânii este restrictivă şi nepractică pentru cei care lucrează în schimburi sau care au 

alte programe neregulate sau cei care lucrează de acasă. Aceasta poate afecta negativ 

eficienţa şi utilitatea parcării pentru aceşti utilizatori. 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactului asupra comunităţii : Propunerile nu par să fi fost 

însoţite de o evaluare REALĂ adecvată a impactului asupra comunitătii, în special 

asupra traficului. a mobilitătii si a accesului la facilitătile publice. Aceasta este esenţială 

pentru a asigura că măsuri l e adoptate nu vor avea consecinţe negative sau neprevăzute 

asupra oraşului şi a locuitori lor săi. 



În concluzie, aceste propuneri sun t profund inechitabile. neechilibrate si insuficient 

evaluate în ceea ce priveste impactul lor asupra comunitătii. Este necesară o abordare 

mai echitabilă şi mai bine fundamentată pentru a gestiona utiliza rea parcări l or publice în 

mod just şi eficient. 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană - realizat în 

parteneriat cu Banca Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" ş i eliminarea locurilor de parcare în favoarea unor trotuare şi spaţii 

verzi, trebuie privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În primul rând, este inacceptabil 

să elimini locurile de parcare într-o zonă extrem de aglomerată, în timp ce noile parcări 

propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în comparaţie cu cei 500 de lei 

pe an pe care îi p lătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocurile noas tre nu es te deloc 

satisfăcător. O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de 

maşini pentru transport. Această decizie va crea un disconfort major pentru locuitori i din 

zonă, iar mulţi vor fi nevoiţi să caute alternative costis itoare sau să îşi lase maşinile în alte 

zone mult mai îndepărtate sau mult mai costisitoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai 

multe spaţii verzi este discutabilă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul auto este vital, 

reducerea spaţiilor de parcare în favoarea spaţiilor verzi p are să fie mai mult o decizie 

estetică decât una pragmatică şi funcţională. 

Chiar şi compensarea cu noi parcări în alte zone ale cartieru lui nu este suficientă pentru a 

justifica e liminarea locuri lor de parcare existente. Parcările propuse ar trebui să fie 

accesibile şi convenabile pentru toţi locuitorii din zonă, iar preţuri l e exorbitante propuse 

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru mulţi. 

Pe lângă aspectele menţionate anterior, trebuie subliniat un al t aspect îngrijorător legat de 

siguranţa cetăţenilor. Crearea noilor pie tonale şi spaţii verzi, deşi poate părea o ini ţiativă 

lăudabilă pentru îmbunătăţirea esteticii urbane şi promovarea unui mod de viaţă sănătos, 

poate avea, din păcate, şi efecte negative neintenţionate. Există riscul real ca aceste noi zone 



pietonale să devină puncte de atracţie pentru activităţi ilegale, inclusiv traficul de ţigări şi 

prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţi a de s iguranţă şi 

confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare şi reducerea accesului auto, se 

diminuează şi supravegherea naturală a străzilor de către locuitori, ceea ce poate crea un 

sentiment general de insecuritate. Este esenţial ca orice plan de regenerare urbană să ia în 

considerare nu doar aspecte le estetice şi de mediu, ci şi impactul asupra siguranţei şi 

securi tăţii cetăţenilor, asigurându-se că noile spaţii nu doar că arată bine, dar sunt şi sigure 

pentru toţi cei care le fo losesc. 

În final, nu ne-aţi convins că aceste măsuri sunt în beneficiul cetăţenilor şi că au fost luate în 

considerare cu adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este nevoie de o abordare 

mai echilibrată şi consultativă pentru a ajunge la soluţii care să îmbunătăţească calitatea 

vieţii locui torilor, fără a le crea dificultăţi şi mai mari. 
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Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucureşti, Sector 2 

Tel.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar al Primăriei Sectorului 2 Bucureşti : Radu MIHAIU 

Subsemnatul , cu dornicii iul în 

în calitate de cetăţean a l 

sectorului 2 prin prezenta formu lez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. cu privire la invitaţia dumneavoastră din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul 

primăriei, pentru a discuta despre: 

)> Parcările din Sectorul 2; 

)> Dezbater ea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de 

aboname nt, în parcările publice de pe raza Sectorului 2; 

)> parcăril e publice din vecinătatea Primăriei Sectorului 2 ş i a Parcului Lacul Tei, 

adm inistrate de ADP Sector 2. 

li. cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

)> Folosi parcăTi l e publice de către riverani, pe bază de abonament; 

)> Stabili tariful abonamentului la SO de lei pe lună, iar locul de pa rcare va putea fi 

folosit de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fel 

de limitări privind intervalul orar 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană: 

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 a l Municipiului Bucureşti pentru 

atribuirea locurilor de parcare pe bază de abonament în parcurile publice este profund 

problematic ş i inadecvat în mai multe aspecte. 



În primul rând, impunerea unor reguli atât de restrictive şi detaliate este exces ivă şi 

creează un cadru de funcţionare inutil de rigid şi complicat pentru cetăţeni, în special cu 

privire la art.3 din REGULAMENT de atribuire a Jocurilor de parcare pe bază de abonament 

în parcările publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti a flate în 

administrarea şi exploatarea Administraţiei Domeniului Public Sector 2, care prevede 

următoarele : 

"Art.3. Reguli de utilizare a parcărilor publice 

(1) fn situaţii excepţionale, Admi11istratorul poate restricţiona temporar accesul în incinta 

parcării, inclusiv pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea 

solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisă, eliberarea locului de parca re, informându-i 

cu privire la motivul pentru care le este restricţionat accesul îrz parcare şi perioada de timp 

în care accesul este restricţionat." 

Cu privire Ia art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clarităţii în definiţ i i şi criterii: Termenul "situaţii excepţional e" este extrem de vag 

şi poate fi interpretat într-o varietate de moduri. Această lipsă ele claritate lasă loc pentru 

abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a administratorului: Delegarea unei puteri discreţionare atât de 

mari admin istratorului poate duce la decizii subiective şi neechitabi le. Fără criter ii clare şi 

transparente pentru restricţionarea accesului, există riscu l ca această putere să fie abuzată 

sau folosită în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare şi transparente : Procesul prin care admin istratorul poate 

restricţiona accesul este insuficient detaliat ş i poate lăsa loc pentru confuzie şi interpretare 

greşită. Absenţa unei proceduri clare poate duce la neînţelegeri şi nemulţumiri din partea 

utilizatorilor parcării, adică a celor care plătesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a 

fi restricţionat. 

4. Lipsa protecţi e i drepturilor abonaţilor: Abonaţii nu au garantată nicio protecţie 

împotriva unei restricţionări arbitrare a accesului lor în pa1·carea pen tru care au plătit. 



Faptul că li se poate solicita să elibereze locul de parcare fără o justificare clară şi fără o 

modalitate de contestare a deciziei poate fi considerat injust şi nedrept. 

5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenţa unei proceduri prin care abonaţii să poată 

contesta decizia administratorului şi să îşi apere d repturile în faţa unei restricţionări a 

accesului lor în parcarea pentru care au plătit poate fi considerată ca o l i psă de 

transparenţă şi de respect faţă de utiliza tori. 

Această formulare prezintă multiple defic i enţe în ceea ce pri veşte cla ritatea, echitatea şi 

protecţia drepturilor uti lizatorilor parcării. O revizuire şi îmbunătăţire a acesteia ar fi 

imperios necesară necesară pentru a asigura un tratamen t echitabil şi transparent al 

tuturor utili zatorilor. 

Regulamentul propus de către primar pentru atribuirea locurilor d e parcar e pe baza 

de abonament în Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic s i 

prezintă numeroase deficiente s i aspecte critice care ar tre bui aborda te cu 

seriozitate . Iată o analiză critică a acestor măsuri: 

>- Acces gratuit doar pentru vehiculele e lectr ice şi hibride: Deşi stimularea utilizării 

vehiculelor ecologice este lăudabilă, oferi rea accesului gratuit doar pentru aceste 

categorii de autovehicule poate fi considerată discriminare îm potriva celor care nu 

deţin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare 

»-- Tarifele şi modal ităţile de plată: Regulamentul ar trebui să ofere opţiuni mai flexibile 

ş i transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online şi p rin 

intermediul aplicaţi il or mobi le. Limitarea la plata în numerar sau la automatele de 

pl ată poate crea inconven ien ţe şi poate fi considerată învechită în contextul 

digitalizării actuale. 

~ Durata contractului şi rezil ierea: Cerinţa de a reînnoi anual contractul de utilizare pe 

baza de abonament şi condiţiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligaţia 

de a plăti tarife le în avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori 

şi pot crea dificultăţi fi nanciare neaşteptate în cazul unor schimbări neprevăzute. 

~ Procedura de atribuire şi documentaţia necesară: Procesul ele atribuire a locurilor 

de parcare pe baza de abonament pare a fi complicat şi birocratic, cu ceri nţe rigide 



pentru documentele necesare şi penalizări dure pentru nerespectarea termenelor. 

Aceasta descurajează potenţialii utilizatori ş i crează frustrare în rându l celor care 

încearcă să acceseze un loc de parcare. 

);> Responsabilitatea pentru daune ş i prejudicii: Exonera1·ea administratorului de 

responsabilitate pentru daunele cauzate autoveh iculelo r parcate în parcările publ ice 

poate fi considerată lipsă de responsabilitate şi poate lăsa utilizatorii vulnerabili în 

faţa riscurilor financiare. 

Cu privire la art. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem d e aspră şi abuzivă, 

care nu numai că pune o presiune excesivă şi injustă asupra abonaţilor, dar ş i limitează 

sever drep turil e şi libertăţil e lor. lată câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei 

clauze: 

~ Prelungi rea automată a contractulu i: Obligarea abonaţilor să achite integral tarifu l 

de parcare până la sfârşitul anului calendaristic în curs pentru a beneficia de 

prelungirea automată a contractului pe încă un an calendaristic este o practică 

abuzivă şi explozivă. Aceasta lasă abonaţii fără opţiuni ş i îi constrânge să continue să 

pl ătească pentru servicii pe care s-ar putea să nu ma i aibă parte pentru că "asa 

vrea administrato rul". 

);> Cererea documentelor şi modificările obligatori i: Obliga r ea abonaţilor să trimită 

excl us iv e lectronic toate documentele care au s ufer it modificări î n maxim 30 de zile 

este inacceptabi lă şi excesiv de restrictivă, respectiv l.T.P. şi R.C.A. Aceasta impune o 

povară administrativă inutil ă şi poate fi dificilă de respectat pentru un ii abonaţi, mai 

ales în si tuaţii de urgenţă sau în cazul unor sch imbări neprevăzute. 

~ Rezilier ea automată a contractului pentru neplata creanţel or fiscale: Rezilierea 

automată a contractului în cazul neachitării tuturor creanţe lor fi scale până la fine le 

anului calenda ris tic anterior este o măsură excesivă şi brutală. Aceasta poate fi 

inj ustă pentru abonaţi i care întâmpină dificultăţi financiare tem porare sau care a u 

dispute cu au tori tăţile fisca le, fiind o pedeapsă disproporţionată. 

);> Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror prevederi din contract: 

Rezil ie rea automată a contractului în cazul nerespectări i orică ror prevederi din 

contract sau din regulament este o măsură draconică şi excesiv de rigidă . Aceasta nu 



lasă loc pentru circumstanţe atenuante sau pentru negociere şi poate fi utilizată 

abuziv de către a dministrator. 

~ Rezilierea automată în cazul înstrăinării autovehicu lului: Rezilierea automată a 

contractului în cazul îns trăină Iii autovehiculului este o măsură extrem de punitivă şi 

inechitabilă. Aceasta nu ia în considerare circumstanţele individuale ale abonaţilor 

şi poate duce la pierderea injustă a dreptului lor de utilizare a locul ui de parcare. 

Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă ele abonaţi, impunându-le o 

serie de obligaţii excesive şi li mitându- le sever drepturile şi libertăţile lor. Es te necesară o 

revizuire şi reformulare urgentă a aceste i clauze pe nt ru a asigura tratamentu l echi tabil şi 

respecta rea drepturilor abonaţilor. 

În concluzie, acest regula ment pare să fie conceput fără a ţine suficient cont de n.evoile şi 

drepturile utiliza torilor de parcare şi prezi ntă multiple deficienţe care a r trebui revizuite şi 

corectat e pentru a asigura un ech ili bru într e interesele comunităţii şi drepturile ind ividuale 

ale utilizatorilor. 

II. Cu p rivire la propunerile dumneavoastră de a : 

~ Folosi parcăril e publice de către riverani, pe bază de abonament; 

~ Stabili tariful abonamentului la 50 de le i pe l ună, iar locul de parca re va putea fi 

fo losit de luni până vineri în inte rvalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fel 

de limitări privind intervalu l o rar; 

Vrem să vă aducem la cunoştinţă faptul că restricţionarea utilizării parcării în funcţie de 

progra mul zil nic: Limitarea accesului riveranilor la interval ul 17:00 - 07:00 în timpul 

săptămânii este restrictivă şi nepractică pentru cei care lucrează în schimburi sau care a u 

alte programe neregulate sau cei ca re lucrează de ac;:isi=i. Aceasta poa te afecta neg;:itiv 

eficienţa şi utilitatea parcăr ii pentru aceşti utilizatori. 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactu lui asupra comunităţii: Propunerile nu par să fi fost 

însoţite de o evaluare REALĂ adecvată a impactului asupra comunitătii, în special 

asupra traficului. a mobilitătii s i a accesului la facilitătile publice. Aceasta este 



esenţială pentru a asigu ra că măsuril e adoptate nu vor avea consecinţe negative sau 

neprevăzute asupra oraşulu i şi a locuitorilor săi. 

În concluzie, aceste propuneri s unt profund inechitabile . n eechilibrate s i ins uficie n t 

e va lua te În ceea ce p r ives te impactul lor asupra comunitătii. Este n ecesară o abordare 

mai echitabilă ş i mai bine fundamentată pentru a gestiona utilizarea parcărilor publice în 

mod just şi eficie nt. 

III. cu privire la proiectul "Noul Obo r" - proiect de r egen erare urbană - r ealizat În 

pa r tene ria t c u Ban ca Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea locurilor de parcare în favoar ea unor trotuare şi spaţ i i 

verzi, tre buie privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În primul rând, este inacceptab il 

să elimini locurile de parcare într-o zonă extrem de aglomerată, în timp ce no ile parcări 

propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în comparaţie cu cei 500 ele lei 

pe a n pe care îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocurile noastre nu este 

deloc satisfăcător. O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentru ce i care depind 

de maşini pentru transport. Această decizie va crea un disco n fo1·t major pentru locuitorii 

din zonă, iar mulţi vor fi nevoiţi să caute alternative costisitoare sau să îş i lase maşinile în 

a lte zone mult mai în depărtate sau mul t mai costisitoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului cl in pavaj cu mai 

multe spaţii verzi este discutabilă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul a uto este vital, 

reducerea spaţiilor de parcare în favoarea spaţii l or verzi pare să fie mai mult o decizie 

esteti că decât una pragmatică şi funcţională. 

Chiar şi compe nsarea cu noi parcări în a lte zone a le ca rtierului nu este suficientă pentru a 

justifica elimina rea locurilor de pa reare existente. Parcării e propuse a r trebui să fie 

accesibile şi convenabile pentru toţi locuitorii cl in zonă, iar preţurile exorbitante propuse 

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru mulţi. 

Pe lângă aspectele menţionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect îngrijorător legat de 

siguranţa cetăţe nil or. Crearea noilor pietonale ş i spaţii verzi, deşi poate părea o ini ţia tivă 



lăudabilă pentru îmbunătăţi rea esteticii urbane şi promovarea unui mod de viaţă sănătos, 

poate avea, din păcate, şi efecte negative neintenţionate. Ex istă riscul real ca aceste noi 

zone pietonale să devină puncte ele atracţie pentru activităţi ilegale, inclusiv traficul de 

ţigări şi prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţia de 

siguranţă ş i confo rt a locuitorilor. Prin e li minarea locurilor de parcare şi reducerea 

accesului auto, se diminuează şi supravegherea naturală a străzilor de către locuitori, ceea 

ce poate crea un sentime nt general de insecu ritate. Este esenţial ca orice plan de 

regenerare urbană să ia în considerare nu doar aspectele esteti ce şi de mediu, ci şi impactul 

asupra siguranţei ş i securităţii cetăţenilor, asigurându-se că noile spaţi i nu doar că arată 

bine, dar s unt şi s igure pentru toţi cei care le folosesc. 

În final, nu ne-ati convins că aceste măsuri sunt în beneficiul cetătenilor si că au fost luate , , ' 

în cons iderare cu adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este nevoie de o 

abordare mai echi librată şi consultativă pentru a a junge la so luţi i care să îmbunătăţească 

cali tatea vieţii locuitorilor, fără a le crea dificul tăţi şi mai mari. 

Nume şi prenume: Data: 

25.03.2024 



'î.J) I 2{;' o }/IJ2 'lt: 
Observaţii amenajare Parcare Bucur Obor 1 

Lun 25.03 2024 21 47 

Câtre:Corina Durnea <corina.duinea@ps2.ro> 

i 1 ataşan (22 KB) 

ALMO_Frnal-1.docx. 

Yahoo Mai l: Căutare . ..Qiganizare,..Lfil!şit.ă. 

fir. 60) .9J/u2,6.o3. 2ou2.1 



Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 

Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucureşti, Sector 2 
Te l.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar al Primăriei Sectorului 2 Bucureşti : Radu MJHAIU 

Subsemnatul , cu domiciliul în 

în calitate de cetăţean a l 

sectorului 2 prin prezenta formu lez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. cu privire la invitaţia dumneavoastră din data de 26.03 .2024, or a 12.00, la sediul 

primărie i, pentru a discuta despre: 

)» Parcările clin Sectorul 2; 

)» Dezbaterea regulamentului de atribuire a locur ilo r de pa r eare pe bază de abonament, 

în parcările publice de pe raza Sectorului 2; 

)> parcările publice d in vecinătatea Primăriei Sectorului 2 şi a Parcului Lacul Te i, 

a dministrate de ADP Sector 2. 

II. cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

)» Folosi parcările publice de către riveranj, pe bază de abonament; 

)» Stabili tariful abonamentului la SO de le i pe lună, iar locul de parcare va putea fi fo losit 

de luni până viner i în interva lu l 17.00 - 07.00, iar în weekend fă ră niciun fel de 

limitări privind inte rva lu l orar 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană: 

I. Regulamentu l propus de primarul Sectornlui 2 a l Mu nicipiului Bucureşti pentru atribuirea 

locur ilo r de pa rcare pe bază de abo namentîn parcu r ile publ ice este profund p roblematic ş i 

inadecvat în mai multe aspecte. 



În p rimul rând, impunerea unor r eguli atâtde restr ictive şi detaliate este exces ivă şi creează 

un cadru de funcţionare inutil de rigid ş i complicat pentru cetăţeni, în special cu privire la 

art.3 din REG ULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonamentîn parcările 

publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiu lu i Bucureşti aflate în administrarea şi 

exploatarea Administraţiei Domeniului Public Sector 2, care prevede următoarele: 

"Art.3. Reguli de utilizal"e a parcărilor publice 

(1) În situaţii excepţionale, Adrninistratoru/ poate restricţiona temporar accesul în incinta 

parcării, inclusiv pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea 

solicita prin tele/011, e-mail sau notificare scrisă, eliberarea locu lui de parca re, infonnându-i 

cu privire Ia motivul pentru care le este restricţionat accesul în parcare şi perioada de timp fn 

care accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clarităţii în definiţii şi criterii: Termenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag şi 

poate fi inte rpretat într-o varietate de moduri. Această lipsă de claritate lasă loc pentru 

abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a administratorului: Delegarea unei puteri discreţionare atât de 

mari administrato rului poate duce la decizii subiective şi neechitabile . Fără cr iterii clare şi 

transparente pentru restricţionarea accesului, există riscul ca această putere să fie abuzată 

sau folosită în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare şi transparente: Procesul prin care administratorul poate 

restricţiona accesul este insuficient detaliat şi poate lăsa loc pentru confuzie şi interpretare 

greşită. Absenţa unei proceduri clare poate duce la neînţelegeri ş i nemulţumiri din partea 

u tilizatorilor parcării, adică a celor care plătesc p entru utiliza locul de parcare, nu pentru a 

fi restricţionat. 

4. Lipsa protecţiei drepturilor abonaţilor: Abonaţii nu au garantată nicio protecţie împotriva 

unei restricţionă ri arbitrare a accesu lui lor în parcarea pentru care a u plătit Faptul că li se 

poate solicita să e libereze locul de parcare fă ră o justificare clară şi fără o modalitate de 

contestare a deciziei poate fi considerat injust şi nedrept. 



5. Lipsa une i pro ceduri de contestare : Absenţa une i proceduri prin care abonaţii să poată 

con testa decizia administra to rului şi să îşi apere drepturile în faţa unei restricţionări a 

accesu lui lor în parcar ea pentru care au plătit poate fi consid erată ca o lipsă de transparen ţă 

şi de respect faţă de utiliza to ri. 

Această fo rmular e prezintă multiple deficienţe în ceea ce priveş te clarita tea, echita tea şi 

pro tecţia d repturilor utilizato r ilo r pa rcări i. O revizuire şi îmbunătăţire a aces teia a r fi 

imper ios necesară necesară pentru a asigura un tra tament echitabil şi tra nspar ent al tutu ror 

utilizato rilo r. 

Regulame n tul propus de către prima r p e n tru atribuirea locurilor d e parcar e p e baza 

de a bona ment în Sectorul 2 a l Municip iului Bucuresti este p rofund problem atic s i 

prezintă numeroase d e ficie ntesi aspecte critice care a r trebui aborda te cu seriozitate. 

la tă o analiză critică a acestor măsuri: 

);;:> Acces gratuit doar pen tru vehiculele electrice ş i hibride: Deş i stimularea u tilizări i 

vehicule lo r ecologice este lă uda bilă, oferirea accesu lui gratuit doar pentru aceste 

ca tegorii de au tovehicule poate fi conside ra tă d iscrim inare împotriva celo r care nu 

deţin astfe l de vehicu le din d ive rse motive, inclus iv d in mot ive fina ncia1·e 

);;:> Tarife le şi modalităţile de plată : Regulamentul a r trebui să ofer e opţiuni ma i flexib ile 

şi t ransparen te pentru pla ta tar ife lo r de parcare, inclus iv pla ta online şi prin 

inter mediul ap licaţiilor mobile. Limitarea la plata în nume rar sau la auto matele de 

plată poate crea inco nvenienţe ş i poate fi co nside rată învechi tă în contextu l 

digitaliză r i i actuale. 

,_. Durata con tractului ş i rezilie rea: Cerinţa de a reînnoi anual contractul de utilizare pe 

baza de abona ment şi condiţi ile s tr icte pen tr u rezilie rea aces tuia, inclusiv obligaţia 

de a p lăti ta r ife le în avans, pot fi cons iderate d repturi insuficie nte pentru utilizato ri 

şi pot crea dificultăţi financiare neaşteptate în cazul u no r schimbări neprevăzute. 

);;:> Procedu ra de atribuire şi documentaţia necesară : Pro cesul de a tribui re a locurilor de 

parcare pe baza de aboname nt par e a fi complicat şi birocratic, cu cerinţe rigide 

pentru documentele necesare şi p en al iză ri d ure pen tru ne respectarea termenelor. 



Aceasta descurajează potenţia l ii ut ilizato ri ş i crează frustrare în rândul celor care 

încearcă să acceseze un loc de parcare. 

> Responsabilitatea pentru daune ş i prejudicii: Exonerarea administratorului de 

responsabilitate pentru daunele cauzate autovehicule lor parcate în parcările publice 

poa te fi co nsiderată lipsă de responsabilitate şi poate lăsa utilizatorii vulnerabili în 

faţa riscurilor financiare. 

Cu privire la a rt. 8, este de menţionat că această clauză este una extre m de aspră şi abuzivă, 

care nu numai că pune o presiune excesivă şi injustă asupraabo naţilo 1·,dar ş i limitează sever 

drepturile şi lib ertăţile lo r. lată câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

> Prelungirea au tomată a contractului: Obligarea abonaţilorsă achite integra l tariful de 

parcare până la sfârşitul a nului calendaris tic în curs pentru a beneficia de pr elungirea 

automată a contractului pe încă un an calendaristic este o practică abuzivă şi 

explozivă. Aceasta lasă abonaţii fără opţiuni şi îi constrânge să con tinue să plătească 

pentru servicii pe care s-ar putea să nu mai aibă parte pentru că "asa vrea 

administratorul". 

> Cer erea documentelor şi modificările obligatorii: Obligarea abonaţilor să trimită 

exclusiv e lectronic toate documentele care au suferit modificări în maxim 30 de zile 

este inacceptabilă şi excesiv de restrictivă, respectiv l.T.P. şi R.C.A. Aceasta impune o 

povară administrativă inutilă şi poate fi dificilă de respectat pentru unii abonaţi, mai 

ales în situaţii de urgenţă sau în cazu l unor schimbări neprevăzute. 

> Rezilierea automată a contractului pentru ne plata creanţelor fiscale: Rezilierea 

automată a contractului în cazul neach itării tuturor creanţelor fiscale până la finele 

a nului calendar istic a nterior este o măsură excesivă şi brutală. Aceasta poate fi injustă 

pe ntru abonaţii car e întâmpină dificu ltăţi financiare temporare sau care a u dispute 

cu autorităţile fisca le, fiind o pedeapsă disproporţionată. 

> Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror prevederi din contract: Rezilierea 

automată a contractului în cazul nerespectării oricăro rprevederi din contract sau din 

r egulament este o măsură draconică şi excesiv de rigidă. Aceasta nu lasă loc pentru 

circumstanţe atenuante sau pentru negociere şi poate fi utilizată abuziv de către 

administrato r. 



~ Rezilierea automată în cazul în străinării autovehiculu lui: Rezilierea automată a 

contractului în cazul înstrăinării autovehiculului este o măsură extrem de punitivă şi 

inechitabilă. Aceasta nu ia în considerare circumstanţele individua le ale abonaţilor şi 

poate duce la pierderea injustă a dreptului lor de utiliza r e a locului de parcare. 

Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă de abonaţi, impunându -le o 

serie de obligaţii excesive şi limitându-le sever drepturile şi lib ertăţil e lor. Este necesară o 

revizuire şi reformulare urgentă a acestei cla uze pe nb·u a a sigura tr a tamentul echitab il şi 

respectarea d1·e p turilo r abonaţiloi-. 

În concluzie, acest regulament pare să fie conceput fără a ţine suficient cont de nevoile şi 

drepturile utilizatorilor de parcare şi prezintă multiple deficienţe care ar trebui revizuite şi 

corectate pentru a asigura un ech ilibru între interesele comunităţii ş i drepturile individuale 

ale utilizatorilor. 

li. Cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

~ Fo los i parcările publice de către riverani, pe bază de aboname nt; 

~ Stabili tariful a bonamentului la 50 de lei pe lună, ia r locul de par care va putea fi fo losit 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fă ră niciun fe l de 

limită ri privind inte rva lul o ra r; 

Vre m să vă aducem la cunoştinţă faptu l că restricţiona rea util izării pa rcării în funcţie de 

programul zilnic: Limitarea accesului r iveranilo r la intervalul 17:00 - 07 :00 în timpul 

săptămânii este restrictivă şi nepractică pentru cei care lucrează în schimburi sau care au 

alte programe neregulate sau cei care lucrează de acasă . Aceasta poate afecta negativ 

efic ienţa ş i utilitatea parcării pentru aceşti utilizatori. 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactului asupra comunităţii: Propunerile nu par să fi fost 

însoţite d e o evalua r e REALĂ adecvată a impactului asupra comunitătii. în special 

asupra traficului. a mobilitătii si a accesului la facili tătile publice . Aceasta es te ese nţială 

pentru a as igura că măsurile adoptate nu vor avea consecinţe negative sau neprevăzu te 

asupra oraşului şi a locuitorilor să i. 



În concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile . neechilibra t e s i insuficient 

e valua te în ce e a ce priveste impa ctul lor asupra comunitătii. Este necesară o abordare 

mai ech itabilă şi mai bine fundamentată pentru a gestiona utiliza rea parcărilor publice în 

mod just şi eficient. 

III. cu privire la proie ctul "Noul Obor" - proiect de rege ne ra re urbană - realiza t în 

p a rteneriat cu Banca Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea locurilor de parcare în favoarea u nor tr otuare ş i spaţii 

verzi, trebuie privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În primul rând, este inacceptabil 

să elimini locur ile de parcare într-o zonă extrem de aglomerată, în timp ce noile parcări 

propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în comparaţie cu cei 500 de lei 

pe an pe care îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate no i parcări la 2 km distanţă de blocurile noastre nu este deloc 

satisfăcător. O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de 

maşini pentru transport. Această decizie va crea un disconfort major penlTu locuitorii din 

zonă, iar mulţi vor fi nevoiţi să caute alternative costisitoare sau să îşi lase maşinile în alte 

zone mult 1nai îndepărtate sau mult mai costisitoar e. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la n ivelul carosabilulu i d in pavaj cu mai 

multe spaţii verzi este discutabilă. Într-o zonă aglomerată ş i în care accesul auto este vital, 

reducerea spaţiilor de parcare în favoarea spaţiilo r ver zi par e să fie mai mult o decizie 

estetică decât una pragmatică ş i funcţională. 

Chiar şi compensarea cu noi parcări în a lte zone ale cartieru lui nu este suficientă pentru a 

justifica eliminarea locurilo r de parcare existente. Parcările propuse ar trebui să fie 

accesibile şi convenabile pentru toţi locuitor ii din zonă, iar preţurile exorbitante propuse 

pentru abonamentele lunare le fac inacces ibile penlnt mulp. 

Pe lângă aspecte le menţionate anterior, trebuie sublin iat un alt aspectîngr ijorăto r legat de 

siguranţa cetăţenilor. Crearea noilor pietonale şi spaţi i verzi, deşi poate părea o iniţiativă 

lăudabilă pentru îmbunătăţirea esteticii urbane şi promovarea unui mod de viaţă sănătos, 

poate avea, din păcate, şi efecte negative neintenţionate. Există r iscul real ca aceste noi zone 



pietonale să devină puncte de atracţ.ie pentru activităţi ilegale, inclusiv traficul de ţigări şi 

prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţia ele siguranţă şi 

confort a locuitorilor. Prin eliminarea locuri lor de parcare şi reducerea accesului auto, se 

diminuează şi supravegherea naturală a străzilor de către locuito ri, ceea ce poate crea un 

sentiment general d e insecuritate. Este esenţia l ca orice plan de regenerare urbană să ia în 

considerare nu doa r aspectele estetice şi de mediu, ci şi impactu l asup ra siguranţe i şi 

securităţii ce tăţenilor, asigurându-se că noile s paţii nu doar că arată bine, dar s unt ş i s igure 

pentru toţi cei care le folosesc. 

În final, nu ne-aţi convins că aceste măsuri sunt în beneficiul cetăţenilor şi că. au fost luate în 

considerare cu adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este nevoie de o abordare 

ma i echilibrată şi consultativă pentru a ajunge la so luţii care să îmbunătăţească calitatea 

vieţii locuitorilor, fără a le crea dificultăţi ş i mai mari. 

Nume şi prenume: Data: 

25.03.2024 



Lun 25.03.2024 22:23 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

@ 1 ataşări (275 KB) 

25-03-23 - Solutii Sugestii_ 

Buna ziua, 

PS 2 _convocare 26-03-24.pd f; 

Va transmit in atasament propunerile si sugestiile cu privire la dezbaterea publ ica din data de 26-
03-2024. 
Pentru care ati confirmat ca pot fi trimise si prin email. 

Va solicit respectuos confirmarea primirii prezentei si comunicarea numarului de înregistrare la 
registratura Primariei Sector 2 al Municipiului Bucuresti . 

.11 Save a tree ... please don't print this e-mail un/ess you really need to 



Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 

Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucureşti, Sector Z 
Te l.: 021.209.6000 

În atentia domnului Primar al Primăriei Sectorului 2 Bucuresti : Ra du MIHAIU , , 

Subsemnatul cu domiciliul în , 

, în ca litate de cetăţean, prin prezent 
formulez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. Cu privire la invita,tia dumneavoastră din data de 26.03.2024. ora 12.00. la sediul primăriei. pentru a discut 
despre: 

)- Parcările din Sectorul 2; 
);;>- Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament, în parcării 

publice de pe raza Sectorulu i 2; 
);.>- parcările publice di n vecinătatea Primări e i Sectorului 2 şi a Parcului Lacul Te i, administra te de AD 

Sector 2. 
li. Cu privire la propunerile dumneavoastră de a: 

~ Folosi parcă rile publice de către riverani, pe bază de abonament; 
);;>- Stabil i tariful abonamentului la 50 de le i pe lu nă, iar locul de parcare va putea fi folosit de luni pân 

vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fe l de l i mitări privind intervalul orar 
111. Cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană; 

I. Cu privire la invitatia dumneavoastră din data de 26.03.2024. om 12.00, la sediul primăriei. pentru 

discuta despre: 

Regulame ntul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti pentru atribuirea locurilor d 
parcare pe bază de a bonament în parcarile publice este profund problematic ş i inadecvat în mai multe aspect( 
În primul rând, impunerea unor reguli atât de restrictive şi detaliate este excesivă şi creează un cadru d 
funcţionare inutil ele r ig id şi complicat pentru cetăţe ni, în special cu privire la art.3 din REGU LAMENT d 
a tribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcă rile publice de pe raza Sectorului 2 < 

Municipiulu i Bucureşti aflate în administrarea şi exploatarea Admin i straţiei Domeniului Public Sector 2, car 
prevede mmătoarele: 

" Art3. Reguli de utilizare a parcărilor vublice 
(1) În situaţii excepţionale, Administratorul poate restricţiona temporar accesul în i11ci11ta parcării, inclusi 
pentru abonaţi, µe o perioadă limitată de timp. Abonaţilor li se va putea solicita prin telefon, e-mail sau notificar 
scrisă, eliberarea locului de parca re, informându-i cu privire la motivul pentru care le este restricţionat accesi 
În parcare şi perioada de t imµ în care accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din r egulament am ide ntificat mai multe aspecte problematice : 

1. Lipsa clarităţii în definiţii şi crite rii: Termenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag şi poate : 
interpretat într-o varietate de moduri. Această lipsă de claritate lasă loc pentru abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a administratornlui: Delegarea unei puteri discreţionare atât de mai 
administratorului poate duce la decizii subiective şi neechitabile. Fără criterii clare şi transparente pentr 
restricţionarea accesului, există riscul ca această putere să fie abuzată sau folos ită în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare ş i transparente: Procesul prin care admi nistratorul poate restricţiona accest 
este insuficient detaliat şi poate lăsa loc pentru confuzie şi interpretare greşită. Absenţa unei proceduri clar 



poate d uce la neînţe legeri ş i nemul ţumiri d in pa rtea utilizatorilor parcării, ad ică a celor care plătesc pentr 
ut il iza locul de parcare, nu pentru a fi res tr icţi o nat. 

4. Lipsa protecţie i drep tur ilor abonaţilor: Abonaţii nu au garantată nic io protecţie împotriva unei restricţionă1 

arbitrare a accesu lui lor în pa rcarea pentru care au plătit. Faptul că li se poa te solicita să elibereze locul d 
parcare fără o justificare clară şi fără o moda litate de con testare a deciziei poate fi considerat injust şi nedrep 

5. Lipsa unei procedur i de con testare: Absenţa unei proceduri prin care abonaţii să poată contesta decizi 
adminis tratorului şi să îş i aper e d repturile în faţa unei restri cţionări a accesului lor în parcarea pentru care a 
plătit poate fi considerată ca o lipsă de transparenţă ş i de respect faţă de utilizatori. 

Această formulare prezintă multip le deficienţe în ceea ce pri veşte cla rita tea, echita tea şi protecţi 

drepturilor utilizatori lor parcării. O revizuire şi îmbunătăţire a acesteia ar fi imperios necesară necesară pentr 
a asigura un tra tamen t echitabil şi transparent al t utu ror u t il izatorilor . 

Regula m en tul propus de către prima r pentru atribuirea locurilo r de p arcare pe baza de a bonam en t î1 
Sectorul 2 a l Mun icipiu lui Bucuresti est e profund proble ma tic si prezintă numeroase d eficien te ~ 

aspecte critice care ar trebui ab o rda te cu se r iozitate. lată o analiză critică a acestor măsuri: 

~ Acces gratui t doar pentru vehiculele electr ice ş i hibride : Deşi s timularea uti liză ri i vehiculelor ecologic 
este lăudabilă, oferi rea accesului gratui t doar pentru aceste ca tegorii de autove hicule poate 
cons iderată discrimina re împotriva celor care nu deţin astfe l de vehicule din dive rse motive, inclusi 
d in motive fina nciare 

)> Ta rifele ş i modali tăţil e de plată: Regula mentu l a r t rebui să ofere opţiu ni mai flexibile şi t ransparent 
pentru pla ta tarifelo r de parcare, inclusiv plata online şi prin intermediul aplicaţiilor mobile. Li m itare 
la plata în numerar sau la automate le de p lată poate crea in conven ienţe şi poate fi considerată învechit 
în contextul digi tal iză ri i actuale. 

~ Durata contractului ş i rezi lierea: Cerin ţa de a reînno i a nual cont ractul de utilizare pe baza de abona mer 
şi condiţi ile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligaţia de a plăti ta rife le în avans, pot · 
cons iderate drep turi insuficiente pentru utilizatori şi pot crea dificul tăţi financiare neaşteptate în cazL 
unor schimbăd neprevăzute. 

~ Procedura de atribuire şi documentaţia necesară: Procesul de atr ibu ire a locuri lor de parcare pe baz 
de aboname nt pare a fi complicat şi bi rocratic, cu cerinţe rigide pentru documentele necesare ~ 
penalizări dure pentru nerespectarea termenelor. Aceasta descu raj ează potenţiali i utilizatori ş i creaz 
frustrare în rândul celor care încea rcă să acceseze un loc de parcare. 

~ Responsabilitatea pentru daune şi prejud icii : Exonera rea adm inistratorului de responsabilitate pentr 
daunele cauzate autovebiculelor parca te în parcă rile publice poate fi consi derată lipsă d 
responsabilitate şi poate lăsa utilizatorii vulnerabili în faţa riscur ilor financiare. 

Cu privire la art. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, care nu numai c 
p une o presiune excesi vă şi injus tă asupra abonaţi lor, da r ş i l i mitează sever d reptm ile ş i libertăţil e lor. lat 
câteva d intre ce le mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

~ Prelungirea automată a contractului: Obliga rea abonaţil o r să ach ite integral tarifu l de parcare până 1 
sfârşitul anului calendaristic în cLm; pentru a benefi cia ele pre lungirea automată a contractului pe înc 
un an calendaristic este o practică abuzivă ş i explozi vă. Aceasta lasă abonaţi i fără opţiuni şi îi constrâng 
să continue să plătească pen tru servicii pe car e s-ar putea să nu m a i aibă parte pentru că "asa vre 
a dminis tra tor ul". 

)> Cererea documentelor şi modi fică rile obligatorii: Obligarea abonaţilor să trimită exclusiv electroni 
toate documentele care au sufer it modificări în maxim 30 de zile este inacceptabilă şi excesiv d 
restrictivă, respectiv I.T.P. şi R.C.A. Aceas ta impune o povară adm i nis trativă inutilă şi poate fi dificilă d 
respectat pentru uni i abonaţi, mai a les în situaţii de urgenţă sau î n cazu l unor sch imbări n eprevăzute. 

~ Rezilierea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezilie rea automată a contractult 
în cazul neachitării tu turor creanţel or fiscale până la finele anului calen da rist ic anterior este o măsur 

excesivă şi brutală . Aceasta poate fi injustă pentru abonaţi i care întâmpină d i ficultăţi financiar 
temporare sau care a u d ispu te cu autori tăţile fiscale, fi ind o pedeapsă disproporţi onată . 



> Rezilierea automată pentru nerespectarea o n caror prevederi din contract: Rezilierea automată 
contractului în cazul nerespectării oricăror prevederi din con tract sau din regulament este o măsur 

dracu11ică şi excesiv de rigidă. Aceasta nu lasă loc pentru circumstanţe atenuante sau pentru negocier 
şi poate fi uti lizată abuziv ele către administrator. 

> Rezilierea automată în cazul înstră inării autovehiculului: Rezilierea automată a contractului în cazt 
înstrăinării autovehiculului este o măsură extrem de punitivă şi inechitabilă. Aceasta nu ia î 
considerare circumstanţe le individuale ale abonaţi l or şi poate duce la pierderea injustă a dreptului Io 
de utilizare a locului de parcare. 

Această clauză este extre m de abuzivă şi discriminatorie faţă de a bona ţi , impunându-le o serie de obligaţ 

excesive şi limitâ ndu-le sever drepturile şi libertăţile lor. Este necesară o revizuire ş i reformulare urgen tă 

acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabi l ş i respectarea drepturilor abonaţilor. 

În concluzie, acest r egulament pare să fie conceput fără a ţine su ficien t cont de nevoile şi drepturi! 
uti lizatorilor de parcare ş i prezintă multiple deficienţe care a r t rebui r evizuite şi corectate pentru a asigurau 
echilibru între interesele comunităţi i ş i drepturile individuale ale utilizatorilor. 

li. Cu privire /q propunerile dumneavoastră de a: 

>- Folosi parcările publice de către riveran i, pe bază de abonament; 
>- Stabili tariful abonamentului la 50 de le i pe lună, iar locul de parcare va putea fi folosit de luni pân 

vineri î n in tervalu l 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fel de limitări privind intervalul orar; 

Vre m să vă aducem la cunoştinţă faptul că restricţionarea utilizări i parcării în funcţie de programul zilni< 
Limitarea accesului r iveran ilor la intervalul 17:00 - 07:00 în timpul săptămâni i este restrictivă şi nepractic 
pentru cei care lucrează în schimburi sau care au a lte programe neregulate sau cei care lu crează de acasi 
Aceasta poate afecta negativ eficienţa şi ut ilitatea parcării pentru aceşti util izatori. 

Lipsa unei evaluă ri adecvate a impactulu i asupra comunităţii: Propunerile nu par să fi fost însoţite d e 
evaluare REALĂ adecvată a impactului asupra comunitătii , în special asupra traficului. a mobilitătii s i 
accesului la facilitătile publice. Aceasta este esenţială pentru a asigu ra că măsu rile adoptate nu vor ave 
consecinţe negative sau neprevăzute asupra oraşului şi a locui torilor săi. 

În concluzie, aceste propuneri sun t profund inechitabile. neechilibrate si insuficient evaluate în cee 
ce priveste impactul lor asupra comunitătii. Este necesară o abordare mai echitab ilă şi mai bin 
fundamentată pentru a gestiona utiliza rea parcări lor publice în mod just şi efic ient. 

111. Cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană - realizat în parteneriat cu Banc 

Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea locurilor de parcare în favoa rea unor trotuare ş i spaţii verzi, trebui 
privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În primul rânci, este inacceptabil să elim ini locurile de parcar 
într-o zonă extrem de aglomerată, în t imp ce noile parcări propuse sunt extrem de scumpe, costând între 40C 
500 de lei pe l ună, în comparaţie cu cei 500 de lei pe an pe care îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocurile noastre nu este deloc satisfăcăto : 

O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai a les pentru cei care depind de maşini pentru transport. Aceast 
decizie va crea un disconfo rt major pentru locuitorii din zonă, iar mu l ţi vor fi nevoiţi să caute alternativ 
costisitoare sau să îşi lase maş i nile în a lte zone mult mai îndepărtate sau mult mai costisitoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai multe spaţii ver:; 
este discutabilă. Într-o zonă aglomerată ş i în care accesul auto este vital, reducerea spaţiilor de parcare î 
favoarea spaţiilor verzi pare să fie mai mult o decizie estetică decât una pragmatică şi funcţională. 



Chiar şi compensarea cu noi parcări în alte zone ale cartierul ui nu este suficientă pentru a justific 
eliminarea locurilor de parcare existente. Parcări le propuse ar trebui să fie accesibi le şi convenabile pentr 
toţi locuitorii d in zonă, iar preţurile exorbitante propuse pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentr 
mulţi. 

Pe lângă aspectele menţionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect îngrijorător legat de siguranţ 
cetăţenilor. Crearea noilor pietonale şi spaţii verzi, deşi poate părea o iniţiativă l ăudabilă pentru îmbunătăţire 
esteticii urbane şi promovarea unui mod de viaţă sănătos, poate avea, din păcate, şi efecte negativ 
neintenţionate. Există riscul real ca aceste noi zone pietonale să devină puncte de atracţie pen tru activităl 
ilegale, inclusiv traficul de ţigăr i ş i prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percep ţi 
de siguranţă şi confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilo r de parcare şi reducerea accesu lui auto, s 
diminuează şi supravegherea naturală a străzilor de către locuitori, ceea ce poate crea un sentiment general d 
insecuritate. Este esenţial ca orice p lan de regenerare urbană să ia în considerare nu doar aspectele estetice~ 

de mediu, ci şi impactul asupra siguranţei şi securităţi i cetăţenilor, asigurându-se că noile spaţii nu doar c 
arată bine, dar sunt şi sigure pentru toţi cei care le folosesc. 

Nu s-a făcut o consultare publică reală. În legătură cu acest lucru locatarii din blocurile ALMO au depus I 
primărie o petiţie în atenţia domnului Primar a l Primăriei Sectorului 2 Bucureşti : Radu MIHAIU, în atenţi 
Consiliului Local al Primariei Sector 2 Bucureşti, în ate nţia Primări ei Generale a Municipiului Bucureşti, î 
atenţia Consiliului General al Municipiului Bucureşti. Prin respectiva petiţie locatarii îşi exprimă dezacordul c 
privire la iniţierea unui astfel de proiect. Ca răspuns la petiţie, ADP Sector 2 (care apare în antetu l raspunsului 
propune drept solutii fix problemele reclamate . În acest sens considerăm asta o bătaie de joc din partea actua lE 
administraţii, un comportament dispreţuitor şi sfidător la adresa cetăţeanul ui. Petiţia a re număr d 
înregistrare la Primaria Sector 2 a l Muncipiului Bucureşti 38007 din 05-03-2024, depusă prin formu lan 
online al site-ului Pri măriei Sector 2 a l Municipiului Bucureşti. 

Nu s-au luat în calcul soluţii pentru fac ilitarea accesului autospec ialelor de la echipajele pentru situaţii d 
urgenţă (ambu lanţe, autospecia le ISU, a utospeciale pompieri, autospeciale medicale cu destinaţii speciale, etc. 

În final, nu ne-aţi convins că aceste măsuri sunt în beneficiu l cetăţenilor şi că a u fost luate în considerare c 
adevărat nevoile şi preocupări le comunităţi i locale. Este nevoie de o abordare mai echilibrată şi consultativ 
pentru a ajunge la soluţii care să îmbunătăţească calitatea vieţii locuitorilor, fără a le crea di ficultăţi şi mai mar 
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Atasez acestui e-mai l propunerile si sugestiile mele cu privire la dezbaterea publica din data de 
26.03.2024. 

Va solicit respectuos confirmarea primirii prezentei si comunicarea numarului de inregistrare. 

Cu respect, 



Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 

Strada Chiristigiilor nr. 11 -13 Bucureşti, Sector 2 
Tel.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar al Primăriei Sectorului 2 Bucureşti : Radu MIHAIU 

Subsemnatul, l cu domiciliu l în 

ca litate de cetăţean, prin prezenta formulez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

., în 

I. cu privire la invi taţia dumneavoastră din data d e 26.03.2024, or a 12.00, la sediul 

primăriei, pentru a discuta d espre: 

~ Parcările din Sectoru l 2; 

~ Dezbaterea regulamentu lui de atribuire a locurilor de parcare pe bază ele abonament, 

în parcări le publice de pe raza Sectorulu i 2; 

~ parcări l e publice din vecinătatea Primări ei Sectorului 2 şi a Parcu lui Lacul Tei, 

administrate de ADP Sector 2. 

li. cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

~ Folosi pa rcăril e publice de către riverani, pe bază de a bonam ent; 

~ Stabili tariful abonamentului la SO de lei pe lună, iar locul de par care va putea fi folosit 

d e luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fe l de 

l imitări privind intervalul orar 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană: 

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti pe nt ru atri buirea 

locurilor d e parcare pe bază d e abonament în parcuri le publice este p rofund problematic şi 

inadecvat în mai multe aspecte. 



În primul rând, impunerea unor reguli atât de restrictive şi deta liate este excesivă şi creează 

un cadru de funcţionare inu til ele rigid şi complicat pentru cetăţeni, în special cu privire la 

art.3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcările 

publice ele pe raza Sectorulu i 2 a l Municipiului Bucureşti aflate în adminis trarea şi 

exploata rea Administraţiei Domeniului Public Sector 2, care prevede următoarele: 

"Art.3. Reguli de utilizare a parcărilor publice 

{1} În situaţii excepţionale, Administratornl poate restricţiona temporar accesul f11 incinta 

parcării~ inclusiv pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea 

solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisă, eliberarea locului de parca re, informându-i 

cu privire la motivul pentru care le este restricţionat accesul în parcare şi perioada de timp în 

care accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clari tăţii în definiţii şi criterii: Termenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag ş i 

poate fi inte rpreta t într-o varietate de moduri. Această lipsă de claritate l asă loc pentru 

abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a adminis tratorului : Delegarea unei puteri discreţionare atât de 

mari administratorului poate duce la decizii s ubiective şi neechitabile. Fără criterii clare ş i 

transparente pentru restri cţionarea accesului, există riscul ca această putere să fie abuzată 

sau folos i tă în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri cla re şi transparente: Procesul pr in ca r e administrato rul poate 

restricţiona accesul este ins uficient detaliat ş i poate lăsa loc pentru confuzie ş i interpretare 

greşită. Absenţa unei proceduri clare poate duce la neînţelegei-i ş i n emulţumiri din partea 

utilizatorilor parcării, adică a celor care plătesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a 

fi restricţionat. 

4. Lipsa protecţiei d repturilor abonaţil or: Abonaţii nu au garantată nicio protecţie împotriva 

unei restricţionări arb itra re a accesu lui lor în parcarea pentru care au plătit. Faptul că li se 

poate solicita să elibe reze locul de parcare fără o justificare clară ş i fără o modalitate de 

contestare a deciziei poate fi considerat injust şi nedrept. 



5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenţa unei proceduri prin care abonaţii să poată 

contesta d ecizia administratorului şi să îş i apere drepturile în faţa unei restri cţionări a 

accesului lor în pa rcarea pentru care au plătit poate fi considerată ca o lipsă de transparenţă 

şi de respect faţă de utilizatori. 

Această formulare prezintă multiple deficienţe în ceea ce priveşte claritatea, echitatea şi 

protecţia drepturilor utili zatori lor parcării. O revizuire ş i îmbunătăţire a acesteia a r fi 

imperios necesară necesară pentru a asigura un tra tament echitabil ş i transparent a l tuturor 

uti lizatorilor. 

Reeulamentul propus de către primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza 

de abonament în Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic s i 

prezintă numeroase deficiente s i aspecte critice care arti-ebui abordate cu seriozitate. 

lată o analiză critică a acestor măsuri: 

);;- Acces gratuit doar pentru vehiculele e lectrice şi hibride: Deş i stimula rea utilizării 

vehiculelor ecologice este lăudabilă, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste 

categori i d e autovehicule poate fi considerată discriminare împotriva celor care nu 

deţin astfe l de ve hicule din diverse motive, inclus iv din motive financiare 

);;- Tarifele ş i modalităţile de plată : Regulamentu l a r trebui să ofere opţiuni mai flexib ile 

şi transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv pla ta online şi prin 

intermediul apl icaţiilor mobile. Limitarea la plata în numerar sau la automate le de 

plată poate crea inconvenienţe şi poate fi considerată învechită în contextul 

digitalizării actuale. 

);;- Dura ta contractului şi rezilierea: Cerinţa d e a reînnoi anual contractul de utilizai·e pe 

baza de abonament ş i cond iţiile stri cte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligaţia 

de a plăti tari fele în avans, pot fi considerate dreptur i insuficiente pentru utilizatori 

şi pot crea dificultăţi financiare neaşteptate în cazul unor schimbări neprevăzute. 

);;- Procedura de a tribuire şi documentaţia necesară: Procesul de atribuire a locurilor ele 

parcare pe baza de abonament pare a fi complicat şi birocratic, cu ceri nţe rigide 

pentru documentele necesare şi penalizări dure pentru nerespectarea termenelor. 



Aceasta descurajează potenţial i i utilizatori şi crează frustr are în rândul celor care 

încearcă să acceseze un loc de parcare. 

);;:>- Responsabilitatea pentru daune şi prejudicii: Exonerarea administratorului de 

responsabilitate pentru daunele cauzate autovehicule lor parcate în parcările publice 

poate fi considerată lipsă de responsabilitate şi poate lăsa utiliza tor ii vu lnerabili în 

faţa riscurilor financiare. 

Cu p rivire la a rt. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, 

care n u numai că pune o presiune excesivă şi injustă asupra abonaţi lor, dar şi limitează sever 

dreptu ril e şi libertăţile lor. lată câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

);;:>- Prelungirea automată a contractului: Obliga rea abonaţilor să achite integral tariful de 

parcare până la sfârşitu l anului calendaristic în curs pentru a beneficia de prelungirea 

automată a contractului pe încă un an calendaristic est e o practică abuzivă şi 

explozivă. Aceasta lasă abonaţi i fă ră opţiuni şi îi constrânge să continue să plătească 

pentru servicii pe care s-ar putea să nu mai aibă parte pentru că "asa vrea 

administratorul". 

);;:>- Cererea documentelo r şi modificările obligatorii : Obligarea abonaţilor să trimită 

exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificări în maxim 30 de zile 

este inacceptabilă ş i excesiv de restrictivă, respectiv l.T.P. ş i R.C.A. Aceasta impune o 

povară administrativă inutilă şi poate fi d ifi cilă de respectat pentru unii abonaţi, mai 

a les în situaţii de urgenţă sau în cazul unor schimbări neprevăzute. 

);;:>- Rezilierea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezilierea 

automată a contractului în cazul neach i tării tuturor creanţelo r fiscale până la finele 

anului calendaristic anterior este o măsură exces i vă şi bruta lă. Aceasta poate fi i njustă 

pentru abonaţii care întâmpină dificultăţi financiare t emporare sau care au dispute 

cu autorităţi le fisca le, fiind o pedeapsă disproporţionată . 

>- Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror prevederi din contract: Rezilierea 

automată a contractului în cazul nerespectării oricăror pr evederi d in contract sau d in 

regulament este o măsură draconică şi excesiv de rig idă. Aceasta nu lasă loc pentru 

ci rcumstanţe atenuante sau pentru negociere şi poate fi utilizată abuziv de către 

administrator. 



> Rezilierea automată în cazul înstrăinări i a utovehiculului: Rezilierea automată a 

contractului în cazul înstrăinării autovehiculului este o măsură extrem de punitivă şi 

inechitab ilă. Aceasta nu ia în considerare circumstanţele individuale ale abonaţilor şi 

poate duce la pie rderea injustă a dreptului lor de utilizare a loculu i d e parcare. 

Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă de abonaţi, impunându-le o 

serie de obligaţi i excesive şi limitându-le sever drepturi le şi libertăţile lor. Este necesară o 

revizuire şi reformulare urgentă a acestei clauze pentru a a sigura tratamentul echitabil ş i 

respectarea drepturi lor abonaţilor. 

În concluzie, acest regu lament pare să fie conceput fă ră a ţine suficient cont d e nevoile şi 

drepturile utilizatori lor de parcare şi prezintă multiple deficienţe care ar trebui revizuite ş i 

corectate pentru a asigura un echilibru între in teresele comunităţi i şi drepturi le individuale 

a le utilizato rilor. 

li. Cu privire la propuneri le dumneavoastră de a: 

> Folosi parcările publice d e către riveran i, pe bază de abonament; 

~ Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi folosit 

d e luni până vineri în inte rvalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fă ră niciun fel de 

li mitări privind intervalul orar; 

Vrem să vă aducem la cunoştinţă faptul că restricţionarea uti lizării parcării în funcţie de 

programul zilnic: Limitarea accesu lui r iveran ilor la in tervalul 17:00 - 0 7:00 în timpul 

săptămân ii este restrictivă şi nepractică pentru ce i care lucrează în schimburi sau care au 

a lte programe neregulate sau cei care lucrează de acasă . Aceasta poate afecta negativ 

eficienţa şi utilitatea parcă ri i pentru aceşti uti lizatori. 

Lipsa unei evaluări ad ecvate a impactului asupra comunităţii: Propunerile nu par să fi fos t 

însoţite de o evaluare REALĂ adecvată a impactului asupra comunitătii, în special 

asupra traficului. a mobilitătii s i a accesului la facilitătile publice. Aceas ta este esenţială 

pentru a asigura că măsurile adoptate nu vor avea conseci nţe negative sau neprevăzute 

asupra oraşulu i şi a locuitorilor să i. 



În concluzie, aceste propuneri sunt profund inechita bile . neechilibrate s i insuficient 

evaluate în ceea ce priveste impactul lor asupra comunitătii. Este necesară o abordare 

mai echitabilă şi mai bine fundamentată pentru a gestiona utilizarea parcărilor publice în 

mod just şi eficient. 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană - realizat în 

parteneriat cu Banca Mondială . 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea locurilor de parcare în favoarea unor trotuare şi spaţii 

verzi, trebuie privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În primul rând, este inacceptabi l 

să e limini locurile de parcare într-o zonă extrem de aglomerată, în timp ce noile parcări 

propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în comparaţie cu cei 500 de lei 

pe an pe care îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocu rile noastre nu este deloc 

satisfăcător. O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de 

maşini pentru transport. Această decizie va crea un d isconfort major pentru locuitori i din 

zonă, iar mulţi vor fi nevoiţi să caute a lternative costisitoare sau să îşi lase maşinile în a lte 

zone mult mai îndepărtate sau mult mai costis itoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabi lului din pavaj cu mai 

multe spaţii verzi este discutabilă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul auto este vital, 

reducerea spaţiilor de parcare în favoarea spaţi ilor verzi pare să fie mai mult o decizie 

estetică decât una pragmatică şi funcţională. 

Chiar şi compensarea cu noi parcări în a lte zone ale ca rtierului nu este su ficientă pentru a 

justifica el iminarea locurilor de parcare existente. Parcările propuse ar trebui să fie 

accesibi le şi convenabile pentru toţi locuitorii din zonă, iar preţurile exorbitante propuse 

µenlru abonamentele lumtre le fac inacces ibile µentru urnl\i. 

Pe lângă aspectele menţionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect îngrijorăto r legat de 

siguranţa cetăţen ilor. Crearea noilor pietonale şi spaţii verzi, deşi poate părea o in iţiativă 

lăudabilă pentru îmbunătăţirea esteticii urbane şi promovarea unui mod de viaţă sănătos, 

poate avea, din păcate, şi efecte negative neintenţionate. Există r iscul real ca aceste noi zone 



pietonale să devină puncte de atracţie pentru activităţi ilegale, inclusiv traficu l de ţigări şi 

prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semni ficativ percepţia de siguranţă şi 

confort a locuitorilor. Prin e liminarea locurilor de parcare şi 1·educerea accesului auto, se 

diminuează şi supravegherea naturală a străzilor de către locuito ri, ceea ce poate crea un 

sentiment general de insecuritate. Es te esenţial ca orice plan de regenerare urbană să ia în 

considerare nu doar aspectele estetice şi de mediu, ci şi impactu l asupra siguranţei şi 

securi tăţii cetăţenilor, asigurându-se că noile spaţii nu doar că arată bine, dar sunt ş i sigure 

pentru toţi cei care le folosesc. 

În final, nu ne-a ţi convins că aceste măsuri sunt în beneficiul cetăţenilor ş i că au fost lua te în 

considerare cu adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este nevoie de o abordare 

mai echilibrată şi consu ltativă pentru a ajunge la sol uţii ca re să îmbunătăţească calitatea 

vieţii locuitorilo r, fără a le crea dificu ltăţ i ş i mai mari. 

Nume şi p renume: Data: 

25.03.2024 
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Propuneri si sugestii pentru Dezbaterea Publica din 26.03.2024 

Mar 26.03.2024 08:06 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

~ 1 ataşări (314 KB) 

Propuneri sugestii OP din 26.03.2024.pdf; 

Buna ziua, 

Va trimit alaturat propuneri si sugestii pentru Dezbaterea Publica din 26.03.2024. 

Va rog sa-mi dati un unmar de înregistrare. 

Cu stima, 



Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucureşti, Sector 2 

Tel.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar al Primăriei Sectorulu i 2 Bucureşti: Radu MIHAIU 

Subsemnatul , cu domicili u l în 

',în calitate 

de cetăţean, prin prezenta formulez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. cu privire la invitaţia dumneavoastră din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul 

primăriei, pentru a discuta despre: 

~ Parcările d in Sectorul 2; 

~ Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament, 

în parcările publice de pe raza Sectorului 2; 

>- parcările publice clin vecinătatea Primăriei Sectorului 2 şi a Parcului Lacul Tei, 

administrate de ADP Sector 2. 

li. cu privire la propunerile dumneavoastră de a: 

~ Folosi parcările publice de către riverani, pe bază ele abonament; 

~ Stabili tariful abonamentului la SO ele lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi folos it 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fel de 

limitări privind in tervalul orar 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect d e regenerare urbană : 

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 a l Municipiului Bucureşti pentru atribuirea 

locurilor de parcare pe bază de abonament în parcurile publice este profund problematic ş i 

inadecvat în mai multe aspecte. 



În primul râ nd, impunerea unor reguli atât de restrictive şi detaliate este excesivă şi creează 

un cadru de funcţionare inutil de rigid şi complicat pentru cetăţeni, în specia l cu privire la 

art.3 di n REGULAMENT de atribui re a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcările 

publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti aflate în administrarea şi 

exploatarea Administraţiei Domeniului Public Sector 2, care prevede următoarele: 

"Art.3. Reguli de utilizare a parcărilor publice 

(1) În situaţii excepţionale, Administratorul poate restricţiona temporar accesul în incinta 

parcării, inclusiv pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea 

solicita prin telefon, e-mail sm1 notificare scrisă, eliberarea locuhti de parca re, informându-i 

cu privire la motivul pentru care le este restricţionat accesul în parcare şi perioada de timp în 

care accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din rei,:ulament am ide ntificat mai nrnlte aspe cte 11roblematice: 

1. Lipsa clarităţi i în defini ţii şi criterii : Termenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag şi 

poate fi interpretat într-o varietate de moduri. Această lipsă de claritate lasă Joc pentru 

abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a administratorului: Delegarea unei puteri d iscreţionare atât de 

mari administratorului poate duce la decizii subiective şi neechitabile. Fără criteri i clar e şi 

transparente pentru restricţionarea accesului, există riscul ca această putere să fie abuzată 

sau folos ită în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare şi transparente: Procesul prin care administratorul poate 

restricţiona accesul este insuficient detaliat şi poate lăsa loc pentru confuzie şi interpretare 

greşită. Absenţa unei proceduri clare poate d uce la neînţelegeri şi nemulţum i ri din partea 

utilizatorilor parcării, adică a ce lor care plătesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a 

fi restricţionat. 

4. Lipsa protecţiei drepturilor abonaţilor: Abonaţii nu au garantată nicio protecţie împotriva 

unei restricţionări arbitrare a accesului lor în parcarea pentnt care au plătit. Faptul că li se 

poate solicita să elibereze locul de parcare fără o justificare cla ră şi fără o modalitate de 

contestare a deciziei poate fi considerat injust şi nedrept. 



5. Lipsa une i proceduri de contestare: Absenţa unei proceduri prin car e abonaţii să poată 

contesta decizia administratoru lui şi să îşi apere drepturile în faţa unei restricţionări a 

accesului 1or în parcarea pentru ca re au plătit poate fi considerată ca o li psă de transparenţă 

ş i de respect faţă d e utilizatori. 

Această formulare prezintă multip le deficienţe în ceea ce priveşte claritatea, echitatea şi 

protecţia drepturilor utilizatorilor parcării. O revizuire şi îmbunătăţire a acesteia a r fl 

imperios necesară necesară pentru a asigura un tratament echitabil şi transparent al tuturor 

utilizatorilor. 

Regulamentul propus de către primar pentru atribuirea locurilor d e p arcare pe baza 

de abonament în Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic si 

prezintă numeroase deficiente si aspecte critice care ar trebui abordate cu seriozitate. 

lată o analiză critică a acestor măsuri: 

)> Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice şi hibride: Deşi s timularea utilizării 

vehiculelor ecologice este lăudabilă, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste 

categorii de aulovehicule poale fi considerat~ discri111 inc1re îrnµolriva celor care nu 

deţin astfel de vehicule din diverse motive, inclus iv din motive financiare 

)> Tarifele şi modalităţile de plată: Regulamentul ar trebui să ofer e opţiuni mai flexibile 

şi transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online ş i prin 

intermediul aplicaţiilor mobile. Limita rea la plata în numerar sau la automatele de 

plată poate crea inconvenienţe şi poate fi considerată învechită în contextul 

digitalizării actuale. 

)> Durata contractului şi rezilierea: Cerinţa de a reînnoi anual contractul de utilizare pe 

baza de abonament şi condiţiile stricte p entru rezilierea acestuia, inclusiv obligaţia 

de a plăti tarifele în avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori 

şi pot crea dificultăţi financiare neaşteptate în cazul unor schimbări neprevăzute. 

)> Procedura de atribuire ş i documentaţia necesară: Procesul de atribu ire a locurilor de 

parcare pe baza de abonament pare a fi complicat şi birocr atic, cu cerinţe rigide 

pentru documentele necesare şi penalizări dure pentru nerespectarea termenelor. 



Aceasta descurajează potenţiali i utilizatori şi crează frustrare în rândul celor care 

încearcă să acceseze un loc de parcare. 

>- Responsabilitatea pentru daune ş i prejudicii: Exonerarea administratorului de 

responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelo r parcate în parcările publice 

poate fi considerată lipsă de responsabilitate şi poate l ăsa utilizatorii vulnerabili în 

faţa riscurilor financiare. 

Cu privire la a rt. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, 

care nu numai că pune o presiune excesivă şi injustă asupra abonaţilor, dar şi limitează sever 

drepturile şi libertăţile lor. Iată câteva din tre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

)> Prelungirea automată a contractului: Obligarea abonaţilor să achite integral tarifu l de 

parcare până la sfârşitul anului calendaris tic în curs pentru a beneficia de prelungirea 

automată a contractului pe încă un an calendaristic es te o practică abuzivă şi 

explozivă. Aceasta lasă abonaţii fără opţiuni şi îi constrânge să continue să plătească 

pentru servicii pe care s-ar putea să n u ma i aibă parte pentru că "asa vrea 

administratorul". 

)> Cererea documentelor ş i modificările obligatorii: Obl igarea abonaţi lor să trimită 

exclusiv electronic toate documentele care au sufer it modificări în maxim 30 de zile 

este inacceptabilă şi excesiv ele restrictivă, respectiv l.T.P. ş i R.C.A. Aceasta impune o 

povară administrativă inutilă şi poate fi dificilă ele respectat pentru unii abonaţi, mai 

ales în situaţii de urgenţă sau în cazul unor schimbări neprevăzute. 

)> Rezilierea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezil ierea 

automată a contractului în cazul neachi tării tuturor creanţelor fiscale până la finele 

anului calendaristic anterior este o măsură excesivă şi brutală . Aceasta poate fi inj ustă 

pentru abonaţi i care întâmpină dificultăţi financiare temporare sau crir e ri tt rlispute 

cu autorităţi le fiscale, fiind o pedeapsă disproporţionată. 

;,;;.. Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror prevederi din contract: Rezilierea 

automată a contractului în cazul nerespectării oricăror prevederi din contract sau din 

regulament este o măsură draconică şi excesiv de rigidă. Aceasta nu lasă loc pentru 

circumstan ţe atenuante sau pentru negociere şi poate fi utilizată abuziv de către 

administrator. 



)> Rezilierea automată în cazul înstrăinării autovehiculului : Rezilierea automată a 

contractului în cazul înstrăinării autovehicul ului este o măsură extrem de punitivă şi 

inechitabilă. Aceasta nu ia în considera re circumstanţel e individuale ale abonaţi lor şi 

poate duce la pierderea injustă a dreptului lor de utilizare a locului de parcare. 

Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă de abonaţi, impunându-le o 

serie de obligaţii excesive şi limitându-le sever drepturile şi libertăţile lor. Este necesară o 

revizui re şi reformulare urgentă a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil şi 

respectarea drepturilor abonaţilor. 

În concluzie, acest regulament pare să fi e conceput fără a ţine sufic ient cont de nevoile şi 

drepturile ut ilizatorilor de parcare ş i prezintă multiple deficienţe care ar trebui revizuite şi 

corectate pentru a asigura un echilibru între interesele comunităţii ş i drepturile individuale 

a le utili zatorilor. 

II. Cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

)> Folosi parcări l e publice de către riverani. pe bază de aboname nt; 

)> Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi folosit 

de luni până vineri în inte rva lul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fel de 

limitări privind intervalul orar; 

Vrem să vă aducem la cunoştinţă faptul că restricţionarea utilizării parcării în funcţie de 

programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 în timpul 

săptămâni i este restrictivă şi nepractică pentru cei car e lucrează în schimburi sau care au 

alte programe neregulate sau cei care lucrează de acasă. Aceasta poate afecta negativ 

eficienţa şi utilitatea parcării pentru aceşti utiliza tori. 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactului asupra comun i tăţii : Propunerile nu par să fi fost 

însoţite de o evaluare REALĂ adecvată a impactului asupra comunitătii, în special 

asup ra traficului. a mobilitătii si a accesului la facilitătile publice. Aceasta este esenţială 

pentru a asigura că măsurile adoptate nu vor avea consecinţe negative sau neprevăzute 

asupra o raşului şi a locuitorilor săi. 



În concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile. neechilibrate si insuficient 

evaluate în ceea ce priveste impactul lor asupra comunitătii. Este necesa ră o abordare 

mai echitabilă şi mai bine fundamentată pentru a gestiona utilizarea parcărilor publice în 

mod just şi eficient. 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect d e regenerare urbană - realizat în 

parteneriat cu Banca Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" ş i eliminarea locurilor de parcare în favoarea unor trotuare ş i spaţii 

verzi, trebuie privit cu o mare doză de scept icis m şi critici. În primul rând, este inaccep tabil 

să e limini locurile de parcare în tr-o zonă extrem de aglomerată, în timp ce noile parcări 

propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe Jună, în comparaţie cu cei 500 de lei 

pe an pe ca re îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de b locurile noastre nu este deloc 

satisfăcător. O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentrn cei care depind de 

maşini pentru transport. Această deciz ie va crea un disconfort major p entru locuitorii din 

zonă, iar mulţi vor fi nevoiţi să caute alternative costisitoare sau să îş i lase maşinile în a lte 

zone mult ma i îndepărtate sau mult mai costisitoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai 

multe spaţii verzi este discutabilă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul auto este vital, 

reduce rea spaţiilor de parcare în favoarea spaţii lor verzi pare să fie mai mult o decizie 

estetică decât una pragmati că ş i funcţională. 

Chiar şi compensarea cu noi parcări în a lte zone ale cartierului nu este suficien tă pentru a 

justifica e liminarea locurilor de parcare existente . Parcările propuse ar t rebui să fie 

accesibile şi convenabile pen tru toţi locui torii din zonă, iar preţurile exorbitante propuse 

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru mulţi. 

Pe lângă aspectele menţionate ante rior, trebuie subliniat un al t aspect îngrijorător lega t ele 

s iguranţa cetăţen il or. Crearea noilor pietonale şi spaţii verzi, deşi poate părea o iniţi ativă 

lăudab ilă pentru îmbunătăţirea esteticii urbane şi promovarea unui mod d e viaţă sănătos, 

poate avea, d in păcate, şi efecte negative neintenţionate. Există riscul real ca aceste noi zone 



pietonale să devină puncte de atracţie pentru activităţi ilegale, inclusiv traficul de ţigări şi 

prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţia de siguran ţă şi 

confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parca re şi reducerea accesului auto, se 

diminuează şi s upravegherea naturală a străzilor de către locuitori, ceea ce poate crea un 

sentiment general de insecuritate. Este esenţial ca orice plan de regenerare urbană să ia în 

considerare nu doar aspecte le estetice ş i de mediu, ci şi impactul asupra s iguranţei şi 

securităţii cetăţenilor, asigurându-se că noile spaţii nu doar că arată bine, clar sunt ş i sigure 

pentru toţi cei care le folosesc. 

În fi nal, nu ne-aţi convins că aceste măsuri sunt în b eneficiul cetăţenilor şi că au fost luate în 

considerare cu adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este nevoie de o abordare 

mai echilibrată şi consultativă pentru a ajunge la soluţii care să îmbunătăţească calitatea 

vieţii locuitorilor, fără a le crea dificultăţi şi mai ma ri. 

Nume şi prenume: Data: 

26.03.2024 



Mar 26.03.2024 09:01 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

~ 1 ataşări (686 KB) 

Propuneri dezbatere publica 26.032024-semnata.pdf; 

Buna ziua, 
Atasat gasiti propunerile mele pentru subiectul dezbatut. 
Va rog sa imi transmiteti numarul de inregistrare al sesizarii. 
Cu stima, 



Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 
Strada Chiristigiilo1· nr. 11-13 Bucureşti , Sector 2 

Tel.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar al Primăriei Sectorului 2 Bucureşti: Radu MIHAIU 

Subsemnatul , cu domiciliul în 

în calitate de cetăţean al 

Sectorului 2, prin prezenta formu lez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. cu privire la invi taţia dumneavoastră din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul 

primăriei, pentru a discuta despre: 

~ Parcările din Sectorul 2; 

);;>- Dezbaterea r egulamentului de atribuire a locurilor de pa rcare pe bază de abonament, 

în parcările publice de pe raza Sectorului 2; 

J.- parcările publice din vecinătatea Primăriei Sectoru lui 2 şi a Parcului Lacul Tei, 

administrate de ADP Sector 2. 

li. cu privire la propunerile dumneavoastră de a: 

~ Folosi parcările publice de către riveran i, pe bază de abonament; 

~ Stabili tariful abonamentului la SO de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi fo losit 

de luni până vineri în in tervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fe l de 

limitări privind inter valul orar 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană ; 

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 a l Municipiului Bucureşti pentru atribuirea 

locurilor de parcare pe bază de abonament în parcurile publice este profund problematic şi 

inadecvat în mai multe aspecte. 



În primul rând, impunerea unor r eguli atât de restrictive şi detaliate este excesivă şi creează 

un cadru de funcţionare inutil de rigid şi complicat pentru cetăţeni, în special cu privire la 

art.3 d in REGULAMENT de atribuire a locuri lor de parcare pe bază de abonamentîn parcările 

publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti aflate în administrarea şi 

exploatarea Admin istraţiei Domeniului Public Sector 2, care prevede următoarele: 

"Art.3. Reguli de utilizare a parcărilor publice 

(1) fn situaţii excepţionale, Administratorul poate restricţiona temporar accesul în incinta 

parcării, inclusiv pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea 

solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisă, eliberarea lornlui de parcare, informându-i cu 

privire la motivul pentru care le este restricţionat accesul î11 parcare şi perioada de t i111p în 

care accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clarităţii în definiţii ş i criteri i: Termenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag şi 

poate fi interpretat într-o varietate de modur i. Această lipsă de claritate lasă loc pentru 

abuzu ri. 

2. Puterea discreţionară a administratorului: Delegarea unei puteri discreţionare atât ele 

mari administratorului poate duce la decizi i s ubiective şi neech itabile. Fără criterii clare şi 

transparente pentru restricţionarea accesului, există riscul ca această putere să fie abuzată 

sau folosită în moci incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare şi transparente: Procesul prin care administratorul poate 

restricţiona accesul este insuficient detaliat şi poate lăsa loc pentru confuzie ş i interpretare 

greşită. Absenţa unei proceduri clare poate duce la neînţelegeri şi nemulţumi ri din partea 

utilizatorilor parcării, adică a celor care plătesc pentru a utiliza locul de parcare, nu pentrn a 

fi restricţi onat. 

4. Lipsa protecţiei drepturilor abonaţilor: Abonaţii nu a u garantată nicio protecţie împotriva 

unei restricţionări arbitra re a accesului lor în parcarea pentru care au plătit. Faptul că li se 

poate solicita să elibereze locul de parcare fără o justificare clară şi fără o modal itate de 

contestare a decizie i poate fi considerat injust şi nedrept. 



5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenţa unei proceduri prin care abonaţii să poată 

contesta decizia administratorului şi să îşi apere d repturile în faţa unei restricţionări a 

accesulu i lor în parcarea pentru care au plătit poate fi considerată ca o lipsă de transparenţă 

şi de respect faţă de utilizatori. 

Această formulare prezintă multip le deficienţe în ceea ce priveşte claritatea, echitatea şi 

protecţia dreptu rilor utilizatorilor parcării. O revizuire ş i îmbunătăţire a acesteia ar fi 

imperios necesară pentru a asigura un t ratament echitabil şi transparen t al tuturor 

utilizatorilor. 

Regulamentul propus de către primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza 

de abonament în Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic si 

prezintă numeroase de ficiente si aspecte critice care ar trebui abordate cu seriozitate . 

Iată o analiză critică a acestor măsuri: 

»- Acces gratuit doar pentru vehiculele e lectrice şi hibride: Deşi s timularea utilizării 

vehiculelor ecologice este lăudabilă, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste 

categorii de autovehicule poate fi considerată discriminare împotriva celor care nu 

deţin astfel de vehicule din d iverse motive, inclusiv din motive financiare; 

»- Tarifele şi modalităţile de plată: Regulamentu l ar t rebui să ofere opţiun i mai flexibile 

şi transparente pentru p lata tarifelor de parcare, inclusiv plata online şi prin 

intermediul aplicaţiilor mobile. Limitarea la plata în numerar sau la automatele de 

plată poate crea inconvenienţe şi poate fi considerată învechită în contextul 

digitalizării actuale; 

);;>- Durata contractului şi rezilierea: Cerinţa de a reînnoi anual contractul de u tiliza re pe 

baza de abonament şi condiţi ile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligaţia 

de a plăti tarifele în avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori 

şi pot crea dificultăţi financiare neaşteptate în cazul unor schimbări neprevăzute; 

»- Procedura de atribuire şi documentaţia necesară : Procesul de a tribuire a locurilor de 

parcare pe baza de abonament pare a fi complicat şi birocratic, cu cerinţe rigide 

pentru documentele necesare şi penalizări dure pen tru nerespectarea termenelor. 



Aceasta descurajează potenţiali i u tilizatori şi crează frustra re în rândul celor care 

încearcă să acceseze un loc de parcare . 

.);;> Responsabilitatea pentru daune ş i prejudicii: Exonerarea administratorului de 

responsabilita te pentru daunele cauzate autovehicule lor parcate în parcări le publice 

poate fi considerată lipsă de responsabi litate şi poate lăsa utilizato rii vulnerabili în 

faţa riscurilor financiare. 

Cu privire la art. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, 

care nu numai că pune o presiune excesivă şi injustă asupra abonaţilor, dar şi l imitează sever 

drepturile şi libertăţile lor. lată câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

.);;> Prelungirea automată a contractului: Obligarea abonaţilor să achite integral tariful de 

parcare până la sfârşitul anului calendaristic în curs pentru a be neficia de prelungirea 

automată a contractului pe încă un an calendaristic este o practică abuzivă şi 

explozivă. Aceas ta lasă abonaţi i fără opţiuni şi îi constrânge să continue să plătească 

pentru servicii pe car e s-a r putea să nu ma i aibă parte pentru că "asa vrea 

a dministra torul" . 

.);;> Cererea documentelor şi mod ificări l e obligatorii: Obligarea abonaţilor să trimită 

exclus iv electronic toate documentele care au suferit modificări în maxim 30 de zile 

este inacceptabilă şi excesiv de restrictivă, respectiv l.T.P. şi R.C.A. Aceasta impune o 

povară adm inistrativă inutilă şi poate fi dificilă de respectat pentru unii abonaţi, mai 

ales în situaţi i de urgenţă sau în cazul unor schimbări neprevăzute . 

.);;> Rezi lie rea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezilierea 

automa tă a contractului în cazul neachi tării tuturor creanţelor fi sca le până la finele 

anului cale ndar istic anterior este o măsură excesivă şi brutală. Aceasta poate fi injustă 

pentru abonaţii care întâmpină dificultăţi financiare temporare sau care au dis pute 

cu autorităţile fiscale, fi ind o pedeapsă disproporţionată. 

~ Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror prevederi din contract: Rezilierea 

automată a contractului în cazul nerespectării oricăror pr evederi din contract sau din 

regulament este o măsură draconică şi excesiv de rigidă. Aceasta nu lasă loc pentru 

circumstanţe atenuante sau pentru negociere şi poate fi utilizată abuziv de către 

administrator. 



>- Rezilierea automată în cazul înstrăinării autovehiculului: Rezilierea automată a 

contractului în cazul înstrăină rii autovehiculului este o măsură extrem de puni tivă şi 

i nechitabilă . Aceasta nu ia în considerare circumstanţele individuale a le abonaţilor ş i 

poate duce la pierderea injustă a dreptu lui lor de utilizare a locului de parcare. 

Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă de abonaţi, impunându-le o 

serie de obligaţi i excesive şi limitându-le sever d repturile şi libertăţi l e lor. Este necesară o 

revizuire şi reformulare urgentă a acestei clauze pentru a asigura tratamentu l echitabil şi 

respectarea drepturi lor abonaţilor. 

În concluzie, acest regulament pare să fie conceput fără a ţine suficient cont de nevoile şi 

d repturile utilizatorilor de parcare şi prezintă multiple deficienţe care ar trebui revizuite şi 

corectate pentru a asigura un echilibru între interesele comunităţii ş i dreptu rile individuale 

a le utilizatorilor. 

11. Cu privi re la propunerile dumneavoastră de a : 

>- Folosi parcăril e publice de către riverani, pe bază de abonament; 

>- Stabili tariful abonamentului la 50 de le i pe lună, iar locul de parcare va putea fi fo losit 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fe l de 

limi tări privind in tervalu l orar; 

Vrem să vă aducem la cunoştinţă fa ptul că restricţionarea utilizări i parcării în funcţie de 

program ul zilnic: Limitarea accesului riveranilor în intervalul 17:00 - 07:00 în timpul 

săptămânii este restrictivă şi nepractică pentru cei care lucrează în schimburi sau care au 

alte programe neregulate sau cei care lucrează ele acasă. Aceasta poate afecta negativ 

eficienţa şi utilitatea parcări i pentru aceşti utilizatori. 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactului asupra comunităţii: Propunerile nu pa r să fi 

fost însoţite de o evalua re REALĂ adecvată a impactului a supra comunitătii , în special 

asupra traficului. a mobilitătii si a accesului la facilitătile publice. Aceasta este esenţială 

pentru a asigura că măsurile adoptate nu vor avea consecinţe negative sau neprevăzute 

asupra oraşului şi a locui torilor săi. 



În concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile. neechilibrate s i insuficient 

evaluate În ceea ce priveste impactul lor asupra comunitătii. Este necesară o abordare 

mai echitab ilă şi mai bine fundamentată pentru a gestiona utilizarea parcărilor publice în 

mod just şi eficient. 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană - realizat În 

parteneriat cu Banca Mondială . 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea locurilor de parcare în favoarea unor trotuare şi 

spaţii verzi, trebuie privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În primul rând, este 

inacceptabi l să elimini locurile de parcare într-o zonă extrem de agl omerată, în timp ce noile 

parcări propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în comparaţie cu cei 500 

de lei pe an pe care îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocurile noastre nu 

este de loc satisfăcător. O as tfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentru cei care 

depind de maşini pentru transport. Această decizie va crea un disconfort major pentru 

locuitorii din zonă, iar mulţi vor fi nevoi ţi să caute alternative costisitoare sau să îşi lase 

maşinile în alte zone mult mai îndepărtate sau mult mai costisitoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu 

mai multe spaţii verzi este discutabilă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul auto este 

vital, reducerea spaţiilor de parcare în favoarea spaţiilor verzi pare să fie mai mult o decizie 

estetică decât una pragmatică şi funcţională. 

Ch iar şi compensarea cu noi parcări în alte zone ale cartierului nu este suficientă 

pentru a justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcările propuse ar trebui să fie 

accesibile şi convenabile pentru toţi locuitorii clin zonă, iar preţurile exorbitante propuse 

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pe11Lrn rnulp. 

Pe lângă aspectele menţionate anterior, trebuie subliniat un a lt aspect îngrijorător 

legat de siguranţa cetăţenilor. Crearea noilor pietonale şi spaţii verzi, deşi poate părea o 

i niţiativă lăudabilă pentru îmbunătăţirea esteticii u rbane şi promovarea unui mod de viaţă 

sănătos, poate avea, din păcate, şi efecte negative neintenţionate. Există riscul real ca aceste 



noi zone pietonale să devină puncte de a tracţie pentru activităţi il egale, inclusiv t raficul de 

ţigări ş i prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţia de 

siguranţă şi confort a locuitorilor. Prin e liminarea locurilor de parcare şi reducerea accesului 

auto, se diminuează şi supravegherea naturală a străzil or d e către locuitori, ceea ce poate 

crea un sentime nt gen e ral de insecuritate. Este esenţia l ca orice plan de regenerare urbană 

să ia în considerare nu doar aspecte le esteti ce şi de m ediu, ci ş i impactul asupra siguranţei ş i 

securităţi i cetăţenilor, asigu rându-se că no ile spaţii nu doar că arată bine, dar sunt ş i s igure 

pentru toţi cei care le folosesc. 

În final , nu ne-ati convins că aceste măsuri sun t în beneficiul cetăten ilor si că au fost , , , 

luate în conside rare cu adevărat nevo ile şi preocupările comunităţii locale. Este nevoie d e o 

aborda r e ma i echili brată şi consultativă pentru a ajunge la soluţii care să îmbunătăţească 

calitatea vieţii locuitorilor, fără a le crea dificul tăţi ş i m ai mari. 

Nume ş i prenum e: Data : 

25.03.2024 
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Buna ziua, 

Atasat propuneri le mele pentru intalnirea de azi 26.03.2024 

Va solicit confirmarea de primire. 

Cu stima, 



Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucureşti, Sector 2 

Tel.: 021.209.6000 

in atenţia domnului Primar al Primăriei Sectorului 2 Bucureşti: Radu MJHAIU 

Subsemnatul , cu domiciliul în 
, în calitate de 

cetăţean, prin prezenta tormulez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. cu privire la invitaţia dumneavoastră din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul 
primăriei, pentru a discuta despre: 

~ Parcările din Sectorul 2; 
~ Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament, 

în parcările publice de pe raza Sectorului 2; 
~ parcările publice din vecinătatea Primăriei Sectorului 2 şi a Parcului Lacul Tei, 

administrate de ADP Sector 2. 

li. cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

~ Folosi parcările publice de către riverani, pe bază de abonament; 
);> Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi folosit 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fel de 
limitări privind intervalul orar. 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană: 

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti pentru atribuirea 
locurilor de parcare pe bază de abonament în parcurile publice este profund problematic şi 
inadecvat în mai multe aspecte. 

În primul rând, impunerea unor reguli atât de restrictive şi detalia te este excesivă şi creează 
un cadru de funcţionare inutil de rigid şi complicat pentru cetăţeni, în special cu privire la 
art. 3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament în 
parcările publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti aflate în administrarea şi 
exploatarea Administraţiei Domeniului Public Sector 2, care prevede următoarele : 

"Art.3. Reguli de utilizare a parcărilor publice 

(1) În situaţii excepţionale, Administratorul poate restricţiona temporar accesul fn incinta 
parcării, inclusiv pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţilor li se va putea 
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisă, eliberarea locului de parcare, inform{Jndu-i cu 



privire la motivul pentru care le este restricţionat accesul în parcare şi perioada de timp în care 
accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clarităţii în definiţii şi criterii: Termenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag şi 
poate fi interpretat într·o varietate de moduri. Această lipsă de claritate lasă loc pentru 
abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a administratorului: Delegarea unei puteri discreţionare atât de 
mari administratorului poate duce la decizi i subiective şi n eech itabile. Fără criterii clare şi 
transparente pentru restricţionarea accesului, există riscul ca această putere să fie abuzată 
sau folosită în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare şi transparente: Procesul prin care administratoru l poate 
restricţiona accesul este insuficient deta liat şi poate lăsa loc pentru confuzie şi interpretare 
greşită. Absenţa unei proceduri clare poate duce la neînţelegeri şi nemulţumiri din partea 
utilizatorilor parcării, adică a celor care plătesc pentru utiliza locul de pa rcare, nu pentru a 
fi restricţi onat. 

4. Lipsa protecţiei d repturi lor abonaţilor: Abonaţi i nu au garantată nicio protecţie împotriva 
unei restricţ ionări arbitrare a accesului lor în parcarea pentru care au plătit. Faptul că li se 
poate solicita să elibereze locul de parcare fără o justificare clară şi fără o modalita te de 
contestare a deciziei poate fi con s iderat injust şi nedrept. 

5. Lipsa unei p roceduri de contestare: Absenţa unei proceduri prin care abonaţii să poată 
contesta decizia administratorului şi să îşi apere drepturile în faţa unei restricţionări a 
accesului lor în parcarea pentru care au plătit poate fi considerată ca o lipsă de transparenţă 
şi de respect faţă de utilizatori. 

Această formulare prezintă multiple deficienţe în ceea ce priveşte claritat ea, echitatea şi 
protecţia d repturilor utilizatorilor parcării. O revizuire şi îmbunătăţire a acesteia ar fi 
imperios necesară pentru a asigura un t ratament echitabil şi transparent al tuturor 
utilizatorilor. 

Regulamentul propus de către primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza 
de abonament în Sectorul 2 al Munici11iului Bucuresti este profund problematic şi 
vrezintă numeroase deficienţe şi aspecte critice care a r t rebui abordate cu seriozitate. 
lată o analiză critică a acestor măsuri: 

~ Acces gratuit doar pentru vehicule le e lectrice şi hibride: Deşi stimula rea utilizării 
vehiculelor ecologice este lăudabilă, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste 
categorii de autovehicule poate fi considerată discriminare împotriva celor care nu 
deţin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare; 

~ Tarifele şi modalităţile de plată: Regulamentul ar trebui să ofere optiuni mai flexibile 
şi transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online şi prin 
intermediul aplicaţiilor mobile. Limitarea la plata în numerar sau la automatele de 
plată poate crea inconvenienţe şi poate fi considerată învechită în contextul 
digitalizări i actua le; 

);:- Durata contractului şi rezilierea: Cerinţa de a reînnoi anual contractul de util izare pe 
baza de abonament şi condiţiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligaţia 



de a plăti tarifele în avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori 
şi pot crea dificultăţi financiare neaşteptate în cazul unor schimbă ri neprevăzute. 

) Procedura de atribuire şi documentaţia necesară: Procesul de atribuire a locurilor de 
parcare pe baza de abona ment pare a fi complicat şi bi rocratic, cu cerinţe rigide 
pentru documentele necesare şi penaliză ri dure pentru nerespectarea termenelor. 
Aceasta descurajează potenţialii utilizato ri şi crează frustrare în rândul celor care 
încearcă să acceseze un loc de parcare. 

) Responsabilitatea pentru daune şi prejudicii: Exonerarea administratorului de 
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate în parcările publice 
poate fi considerată lipsă de responsabilitate şi poat e lăsa utilizatorii vulnerabili în 
faţa riscurilor financiare. 

Cu privire la art. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, 
care nu numai că pune o presiune exces ivă şi injustă asupra abonaţilor, da r şi limitează sever 
drepturile şi libertăţile lor. lată câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

~ Prelungirea automată a cont ractului: Obligarea abonaţilor să achite integral tariful de 
parcare până la sfârşitul anului calendaristic în curs pentru a beneficia de prelungirea 
automată a contractului pe încă un an calendaristic es te o practică abuzivă şi 
exp lozivă. Aceasta lasă abona ţii fără opţiuni şi îi constrânge să continue să plătească 
pentru servicii pe care s-ar putea să nu mai aibă parte pentru că "aşa vrea 
administratorul". 

~ Cererea documentelor şi modificările obligatorii: Obligarea abonaţilor să trimită 
exclusiv electronic toate documente le care au suferit modificări în maxim 30 de zile 
este inacceptabilă şi excesiv de restrictivă, respectiv I.T.P. şi R.C.A. Aceasta impune o 
povară administrativă inutilă şi poate fi dificilă de respectat pentru unii abonaţi, mai 
ales în si tuaţii de urgenţă sau în cazul unor schimbări neprevăzute. 

~ Rezilierea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezilierea 
automată a contractului în cazu l neachitării tuturor creanţelor fiscale până la finele 
a nului calendaristic anter ior este o măsură excesivă şi brutală. Aceasta poate fi injustă 
pentru abonaţi i care întâmpină dificultăţi financiare temporare sau care au d ispute 
cu autorităţile fiscale, fiind o pedeapsă disproporţionată . 

~ Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror prevederi din contract: Rezilierea 
automată a contractului în cazul nerespectării oricăror prevederi din contract sau din 
regulament este o măsură draconică şi excesiv de rigidă. Aceasta nu lasă Joc pentru 
circumstanţe atenuante sau pentru negociere ş i poate fi utilizată abuziv de către 
administrator. 

}:;- Rezilierea automată în cazul înstrăinării autovehiculului: Rezilierea automată a 
contractului în cazul înstrăinării autovehiculului este o măsură extrem de punitivă şi 

i nechitabilă. Aceasta nu ia în considera re circumstanţele individuale ale abonaţilor şi 

poate duce la pierderea injustă a dreptului lor de utilizare a locului de parcare. 

Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă de abonaţi, impunându-le o 
serie de obligaţii excesive şi limitându-le sever drepturile şi libertăţile lor. Este necesară o 
revizuire şi reformulare urgentă a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil ş i 

respectarea drepturilor abonaţilor. 



În concluzie, acest regulament pare să fie conceput fără a ţine suficient cont de nevoile şi 
drepturile utilizatorilor de parcare şi prezintă multiple deficienţe care ar trebui revizuite şi 

corectate pentru a asigura un echilibru între interesele comunităţii şi drepturile individuale 
ale utilizatorilor. 

li. Cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

)> Folosi parcările publice de către riverani, pe bază de abonament; 
)> Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lună, iar Jocul de parcare va putea fi fo losit 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, ia r în weekend fără niciun fel de 
limitări privind intervalul orar; 

Vrem să vă aducem la cunoştinţă faptul că restricţionarea utilizării parcării în funcţie de 
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 în timpul 
săptămânii este restrictivă şi nepractică pentru cei care l ucrează în schimburi sau care au 
alte programe neregulate sau cei care lucrează de acasă. Aceasta poate afecta negativ 
eficienţa şi utilitatea parcării pentru aceşti utilizatori, care ar putea fi nevoiţi să-şi mute zilnic 
maşina dintr-o parcare în care plătesc abonament într-o altă parcare în care să plătească un 
tarif orar (plată dublă pentru acelaşi serviciu public). 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactului asupra comunităţii: Propunerile nu par să fi fost 
însoţite de o evaluare REALĂ adecvată a impactului asupra cornunitătii. în special 
asupra traficului. a mobilităţii şi a accesului la facilitătile publice. Aceasta este esenţială 

pentru a asigura că măsurile adoptate nu vor avea consecinţe negative sau neprevăzute 
asupra oraşului şi a locuitorilor săi. 

În concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile. neechilibrate şi insuficient 
evaluate în ceea ce priveste impactul lor asupra comunitătii. Este necesară o abordare 
mai echitabilă şi mai bine fundamentată pentru a gestiona utilizarea parcărilor publice în 
mod just şi eficient. 

JIJ. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană - r ealizat în 
parteneriat cu Banca Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea Jocurilor de parcare în favoarea unor trotua re şi spaţii 
verzi, t rebuie privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În p r imul rând, este inacceptabil 
să elimini locurile de parcare într-o zonă extrem de aglomerată, în timp ce noile parcări 
propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în comparaţie cu cei 500 de lei 
pe an pe care îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocurile noastre nu este deloc 
satisfăcător. O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de 
maşini pentru transport. Această decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din 
zonă, iar mulţi vor fi nevoiţi să caute alternative costisitoare sau să îşi lase maşinile în alte 
zone mult mai îndepărtate sau mult mai costisitoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la n ivelul carosabilului din pavaj cu mai 
multe spaţii verzi este discutabil ă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul auto este vital, 



reducerea spaţiilor de parcare în favoarea spaţi ilor verzi pare să fie mai mult o decizie 
estetică decât una pragmatică şi funcţională. 

Chiar şi compensarea cu noi parcări în alte zone ale cartierului nu este suficientă pentru a 
justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcările propuse ar trebui să fie 
accesibile şi convenabile pentru toţi locuitorii din zonă, iar preţurile exorbitante propuse 
pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru mulţi. 

Pe lângă aspectele menţionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect îngrijorător legat de 
siguranţa cetăţenilor. Crearea noilor pietonale şi spaţii verzi, deşi poate părea o iniţiativă 
lăudabilă pentru îmbunătăţirea estetici i urbane şi promovarea unui mod de viaţă sănătos, 
poate avea, din păcate, şi efecte negative neintenţionate. Există riscul real ca aceste noi zone 
pietonale să devină puncte de atracţie pentru activităţi ilegale, inclusiv traficul de ţigări şi 
prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţia de siguranţă ş i 

confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare şi reducerea accesului auto, se 
diminuează şi supravegherea naturală a străzilor de către locuitori, ceea ce poate crea un 
sentiment general de insecuritate. Este esenţial ca orice plan de regenerare urbană să ia în 
considerare nu doar aspectele estetice şi de mediu, ci şi impactul asupra siguranţei ş i 

securităţii cetăţenilor, asigurându-se că noile spaţii nu doar că arată bine, dar sunt şi sigure 
pentru toţi cei care le folosesc. 

În final, nu ne-aţi convins că aceste măsuri sunt în beneficiul cetăţenilor şi că au fost luate în 
considerare cu adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este nevoie de o abordare 
mai echilibrată şi consultativă pentru a ajunge la soluţii care să îmbunătăţească calitatea 
vieţii locuitorilor, fără a le crea dificultăţi şi mai mari. 

Nume si Dre_lll!me Data 
26.03.2024 
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Către 

Primăria Sectorului 2 Bucure.şti 
Strada Chiristlgiilor nr.11-13 Bucureşti, Sector 2 

Tel.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar al Primăriei Sectorului 2 Bucureşti : Radu MIHAIU 

Subsemnata , rn dornidliul în 

, în calitate de cetăţean, prin 

prezenta formulez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. cu privire la Invitaţia dumneavoastră din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul primăriei, 

pentru a discuta despre: 

>-- Parcările din Sectorul 2; 

);;- Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament, în 

parcările publice de pe raza Sectorului 2; 

>- parcările publice din vecinătatea Primăriei Sectorului 2 şi a Parcului Lacul Tei, 

administrate de AD P Sector 2. 

li. cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

);. Folosi parcările publice de către riverani, pe bază de abonament; 

~ Stabili tariful abonamentului la SO de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi folosit de 

luni până vineri în inte rvalul 17.00 - 07.00, ia r l'n weekend fără niciun foi de limitări privind 

Intervalul orar 

m. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană; 

I. Regulamentul propus de primarul SectoruJuj 2 al Municipiului Bucureşli pent ru atribuirea 

locurilor de parcare pe bază de abonament în parcurile publice este profund problematic şi 

inadecvat în mai multe aspecte. 

1 



În primul rând, impunerea unor reguli atât de restrictive şi detaliate este excesivă şi creează un 

cadru de funcţionare inutil de rigid şi complicat pentru cetăţeni, în s pecial cu privire la art3 din 

REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcările publice de 

pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti aflnte în a dministrarea şi explot1ta rea Administraţie i 

Domeniului Public Sector 2, ca re prevede următoarele: 

"Art3, Reguli de utilizare a parcărilor publice 

(1) fn situuţii exc:epJionult:, Atlmi11islrutorul puule restri<:ţionu tempurur uc:1.:esul Îfl inc:inlu pun:uri1: 

inclusiv pentru abonaţi, pe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea solicita prin telefon, 

e-mail sau notificare scrisă, eliberarea locului de parca re, informdndu-1 cu privire lu motivul pentru 

care le este restricţionat accesul fn parcare şi perioada de timp fn care accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din reiwlament am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clarităţii în definiţii şi criterii: Te rmenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag şi poate 

fi interpretat într-o varietate de moduri. Aceastii lipsă de claritate lasă loc pentru abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a admin istratorului : Delegarea unei puteri discreţionare atât de mari 

administratorului poate duce la decizii s ubiective şi neechitabile. Fără criterii clare şi transparente 

pe ntru restrieţionarea accesului, există riscul ca această putere să fle abuzată sau folos ită în mod 

incorect 

3. Ljpsa une i proceduri clare şi transparente: Procesul prin care administratorul poate 

restricţiona accesu) este ins uficient detaliat şi poate lăsa loc pentru confuzie şi inte rpretare 

greşită. Absenţa unei proceduri clare poate duce la neînţelegeri şi nemulţumiri din partea 

utilizatorilor parcării, adică a celor care plătesc pentru utiliza locul de parcare, nu pe ntru a fi 

restricţionat 

4. Lipsa protecţiei drepturilor abonaţilor: Abonaţii nu au garantată nicio protecţie împotriva unei 

restricţionări a rb itra re a accesului lor în parcarea pe ntru care au plătit. Faptul că li se poate 

solicita să elibereze locul de parcare tără o jus ti tîcare clară şi fiiră o modalitate de contestare a 

deciziei poate fi considerat injust şi nedrept 

5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenţa unei proceduri prin care abonaţii să poată contesta 

decizia administratorului şi să fşi a pere drepturile în faţa unei restricţionări a accesului lor în 
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parcarea pentru care au plătit poate fi considerată ca o lipsă de transparenţă şi de res pect faţă de 

utilizator i. 

Această formulare prezintă mul tiple deficienţe în ceea ce priveşte claritatea, echitatea şi protecţia 

drepturilor utiliza torilor parcării. O revizuire şi îmbunătăţire a acesteia ar fi imperios necesară 

necesară pentru a asigura un tratament echitabil şi transparent al tuturor utilizatorilor. 

Regulamentul propus de către primar pe ntru atribuirea locurilor ele parcare pe baza de 

abona ment în Sectorul 2 a l Municipiului Bucuresti este p rofund p roblematic si prezintă 

numeroase deficiente si asnecte critice care ar trebui abordate cu seriozitate. lată o analiză 

critică a acestor măsuri: 

);- Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice şi hibride: Deşi stimularea utilizării 

veh iculelor ecologice este lăudabilă, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste categorii 

de autovehicule poate fl considera tă discriminare împotriva celor care nu deţi n astfel de 

vehicule din diverse motive, inclus iv din motive financiare 

:r- Tari fele şi modalităţi le de plată: Regulamentul ar trebu i să o fere opţiuni mai flexibile şi 

transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online şi prin intermediul 

aplicaţiilor mobile. Limitarea la plata în numerar sau la automatele de plată poate crea 

inconvenienţe şi poate fi considerată învechită în contextul digitaliză ri i actuale. 

> Durata contractului şi rezilierea: Cerinţa de a reînnoi anual contractul de utilizare pe baza 

de abonament şi condiţiile stricte pentru rezilierea acestu ia, inclus iv obligaţia de a plăti 

tarifele în avans, pot fi conşi derate drepturi insuficiente penlTU utilizatori şi pot crea 

dificultăţi financiare neaşteptate în cazul unor .schimbări neprevăzute. 

~ Procedura de atribuire şi documentaţia necesară: Procesul de atribuire a locurilor de 

parcare pe baza de abonament pare a fi complicat şi b irocratic, cu cerinţe rigide pentru 

documentele necesare şi penallzărl dure pentru ne respectarea termenelor. Aceasta 

descurajează poten ţiali i utilizatori şi crează frustrare în rândul celor care încearcă să 

acceseze un loc de parcare. 

;... Responsabilitatea pentru daune şi prejudicii: Exonerarea administratorului de 

responsabJlitate pentru daunele cauzate autovehicu lelor parcate în parcările publice poate 
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fi considerată lipsă de responsabil irate şi poate lăsa utilizatori i vulnerahili în faţa riscurilor 

financiare. 

Cu privire la art. O, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, care 

nu numai că pune o presiune excesivă şi injuslă asupra abonaţilor, dar şi limitează sever drepturile 

şi libertăţile lor. lată câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

.,. Prelungirea automată a contractului: Obligarea abonaţilor să achite integral tariful de 

parcare până la sffirşitul anului calendaristic în curs pentru a beneficia de prelungirea 

automată a contractului pe încă un an calendaristic este o practică abuzivă şi explozivă. 

Aceasta lasă abonaţii fară opţiuni şi îi constrânge să continue să plăteas că pentru servicii 

pe care s-ar putea să nu mai aibă parte pentru că "asa vrea administratorul". 

;.- Cererea documentelor şi modificările obligatorii: Obligarea abonaţilor să trimită exclus iv 

electronic toate documentele care au suferit modificări în maxim 30 de zile este 

inacceptabilă şi excesiv de restrictivă, respectiv l.T.P. şi R.C.A. Aceasta Impune o povară 

administrativă inutilă şi poate fi dificilă de respectat pentru unii abonaţi, mai a les în situaţii 

de urgenţă sau în cazul unor schimbări neprevăzute. 

r Rezilierea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezilierea automată 

a contractului în cazul neachitării tuturor creanţel or fiscale până la finele anului 

calendaristic a nterior este o măsură excesivă ş i brutală. Aceasta poate fi injustă pentru 

abonaţii care întâmpină dificultăţi financiare temporare sau care au dispute cu autorităţile 

fiscale. fiind o pedeapsă disproporţionată. 

).:- Rezilierea automată pentru nerespectarea oricăror prevederi din con tract: Rezilierea 

automată a contractului în cazul nerespectă rii oricăror prevederi din contract sau din 

regulament este o măsură draconică şi excesiv de rigid~. Aceasta nu Iasă loc pentru 

circumstanţe ::itcnuante sau pentru negociere şi poate fl utilizată abuziv de către 

administrator. 

)..- Rezilierea automată în ca'lul înstrăină ri i autovehiculului: Rezilierea automată a 

contractului în cazul înstrăină rii autovehicu lului este o măsură extrem de punitivă şi 

inech itabilă. Aceasta nu ia în consi<.le rare circumstanţele individuale ale abonaţilor şi poate 

duce la pierderea injustă a dreptului lor d e utilizare a locului de parcare. 
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Această clauză este extrem de abuzivă şi discriminatorie faţă de abonaţi, impunându-le o serie de 

obligaţii excesive şi limitându-le sever drepturile şi libertăţile lor. Este necesară o reviw ire şi 

reformulare urgentă a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil şi respectarea 

drepturilor abona.ţilor. 

În concluzie, acest regulament pare să fie conceput fără a ţll1e s uficient cont de nevoile şi 

drepturil e utilizatorilor de parcare şi prezintă multiple deficienţe care a r trebui revizuite şi 

corect.ate pentru a asigura un echilibru între inte resele comunit1ţii ş i drepturile individuale ale 

utilizatorilor. 

li. Cu privire la propunerile dumneavoastră de a: 

);.- Polosi parcă rile publice de către riverani, pe bază de abonament; 

» Stabili ta riful abonamentului la SO de lei pe lună, iar locul de parcare va putea fi fo losit de 

luni până viner i în intervalul 17.00 - 07.00, iarîn weekend fără niciun fel de limitări privind 

intervalul orar; 

Vrem să vă aducem la cunoştin ţă faptul că restricţionarea utilizării parcării în funcţie de 

programul zilnic: Limit.area accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 în timpul săptămânii 

este restrictivă şi nepractică pentru cei care lucrează în schimburi sau care au a lte programe 

ne regula te sau ce i care lucrează de acasă. Aceasta poate afecta negativ eficienţa şi utilitatea 

parcă rii pentru aceşti utilizatori. 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactului asupra comunităţii : Propunerile nu par să fi fos t însoţite 

de o evaluare REALĂ adecvată a impactului asupra comunitătii. în special asupra traficului, 

a mohiUtătii s i a accesului la facilitătile publice. Aceasta este esenţială pentru a asigura că 

măsurile adoptate nu vor avea consecinţe negative sau neprevăzute asupra oraşului şi a 

locuitorilor săi. 

În concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile. neechilibrate si insuficient evaluate 

în ceea ce priveşte impactul lor asupra comunitătii. Este necesară o abordare mai echitabilă 

şi mai bine fundamentată pe ntru a gestiona u tilizarea parcărilor publice în mod just şi e ficient. 
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III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de regenerare urbană - realizat în 

parteneriat cu Banca Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea locurilor de parcare în favoarea unor trotuare şi spaţii verzi, 

trebuie privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În primul rând, este inacceptabil să e limini 

locurile de parcare într-o zonă extrem de aglomerată, în timp ce noile parcă ri propuse sunt extrem 

de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în comparaţie cu cei 500 de lei pe an pe care îl plătim acum. 

Argume ntul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocurile noastre nu este deloc 

satisfăcător. O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de maşini 

pentru transport Această decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din zonă, iar mulţi 

vor ft nevoiţi să caute a lte rnative costisitoare sau să îşi lase maşinile în alte zone mult mai 

îndepărtate sau mult mal costisitoare. 

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai multe 

spaţi i ver-li este discutabilă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul auto este vital, reducerea 

spaţiilor de parcare în favoarea spaţiilor verzi pare să fie mai mult o decizie estetică decât una 

pragmatică şi funcţională. 

Chiar şi compensarea cu noi parcări în alte zone a le cartieruluî nu este suficientă pentru a justifica 

e liminarea locurilor de parcare existente. Parcările propuse ar trebui să fie acceslbile şi 

convenabile pentru toţi locuitorii din zonă, ia r preţurile exorbitante propuse pentru 

abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru mulţi. 

Pe lângă aspectele menţionate an terlor, trebuie subliniat un aJt aspect îngrijorător legat de 

siguranţa cetăţenilor. Crearea noilor pietonale şi spaţi i verzi, deşi poate părea o iniţiativă lăudabilă 

pentru îmbunătăţirea esteticii urbane şi promovarea unui mod de viaţă sănătos, poate avea, din 

păcate, şi efecte negative neintenţionate. Există riscul real ca aceste n oi zone pietonale să devină 

puncte de atracţie pentru activităţi ilegale, inclusiv traficul de ţig~ri şi prezenţa persoanelor tără 

adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţia de s iguranţă şi con fort a locuitorilor. Prin 

eliminarea locurilor de parcare ~i reducerea accesului auto, se diminuează şi supravegherea 

naturală a străzilor de către locuitori, ceea ce poate crea un sentiment general de insecuritate. Este 

esenţial ca orice plan de regenerare urbană să ia în considerare nu doar aspectele estetice şi de 
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mediu, ci şi impactul asupra siguranţei ş i securit.ăţii cetăţenilor, asigurându-se că no ile spaţii nu 

doar că arată bine, dar sunt şi sigure pentru toţi cei care le folosesc. 

Nu s-a tăcut o consultare publică reală. În l egătură cu acest lucru locatarii din blocurile ALMO au 

depus la primărie o petiţie fn atenţia d omnului Primar al Primăriei Sectorului 2 Bucureşti: Radu 

MIHAIU, în atenţia Cons iliului Local a l Primarie i Sector 2 Bucureşti, în atenţia Pri măriei Generale 

a Municipiului Bucureşti, în atenţia Consiliului General al Municipiului Bucureşti. Prin respectiva 

petiţie locatarii îşi exprimă dezacordul cu privire la iniţierea unui astfel de proiect Ca răspuns la 

petiţie, ADP Sector 2 (care a pa re în antetul raspunsului) propune drept solutH fix problemele 

reclamate. În acest sen s considerăm asta o bătaie de joc din partea actualei administraţi i, un 

comportament dispreţuitor şi sfidător la adresa cetăţeanului. Petiţia a re număr de înregistrare la 

Primaria Sector 2 al Muncipiulul Bucureşti 30007 din 05-03-2024, depusă prin fo rmularul online 

al s ite-ului Primă riei Sector 2 al Municip iului Bucureşti . 

Nu s-au luat în calcul soluţii pe ntru facilitarea accesului autospecialelor de la echipajele pentru 

situaţii de urgenţă (ambulanţe, autospeciale ISU, autospeciale pompieri, autospeciale medicale cu 

destinaţii specia le, etc). 

În final, nu ne-aţi convins că aceste măsuri sunt în b eneficiul cetăţenilor şi că a u fost luate în 

considerare cu adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este n evoie de o abordare mai 

echilibrată şi consultativă pentru a ajunge la soluţii care să fmbunătăţească calitatea vieţii 

locuitorilor, fără a le crea dificultăţi ş i mai mari. 

Nume şi prenume: Data: 

26.03.2024 

/ 
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Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

@ 1 ataşări (21 KB) 

Sugestii si reclamatii.docx; 

Buna ziua, 

Va trimit atasate propunerile si sugestiile referitoare la dezbaterile publice care vor avea loc. 

Va rog sa imi confi rmati primirea si sa îmi oferiti de asemenea un nu mar de înregistrare. 

O zi frumoasa! 



Către 

Primăria Sectorului 2 Bucureşti 
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucureşti, Sector 2 

Tel.: 021.209.6000 

În atenţia domnului Primar al Primărie i Se ctorului 2 Bucureşti : Radu MIHAIU 

Subsemnatul/Subsemnata, 

I în 

calitate d e cetăţean, p r in prezenta fo rmu lez 

SUGESTII ŞI PROPUNERI 

I. cu privire la invitaţia dumneavoastră din data de 26.03 .2024, ora 12.00, la sediul 

primărie i, pentru a d iscuta despre: 

~ Parcările din Sectorul 2; 

);:> Dezbaterea r egula me ntului de atribuire a locurilor de pa1·ca re p e bază de abona me nt, 

în parcările publice de pe raza Secto rului 2; 

);:> parcările publice din vecinătatea Primăriei Sectorului 2 şi a Parcului Lacul Tei, 

a dministrate de ADP Sector 2. 

II. cu privire la propunerile dumneavoastră de a : 

>- Folosi parcările publice de către riverani, pe bază de abonament; 

~ Stabili ta riful a bonamentulu i la 50 de le i pe lună, iar locul ele p arcar e va putea fi fo losit 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fă ră niciun fel de 

limitări privind in te rvalul orar 

III. cu privire la proiectul "Noul Obor" - proiect de rege nerare urbană: 

I. Regulamentu l propus de primaru l Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti pentrn atribui rea 

Jocurilor de pa rca re pe bază ele abonament în pa r curile publice este profund problematic ş i 

inadecvat în mai multe aspecte. 



În primul rând, impunerea unor reguli atât de restrictive şi deta liate este excesivă şi creează 

un cadru de funcţionare inutil de rigid şi complicat pentru cetăţen i , în special cu privire la 

art.3 din REGU LAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonamentîn parcările 

publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucure şti aflate în administrarea şi 

exploatarea Admin istraţie i Domeniului Public Sector 2, care prevede următoarele : 

"A rt. 3. Reguli de utilizaf'e a parcărilor publice 

(1) În situaţii excepţionale, Administratornl poate restricţiona temporar accesul în incinta 

parcării, inclusiv µentni abonaţi, µe o perioadă limitată de timp. Abonaţi lor li se va putea 

solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisă, eliberarea locului de parca re, infor111ându-i 

cu privire la motivul pentru care le este restricţionat accesulfn parcare şi perioada de timp în 

care accesul este restricţionat." 

Cu privire la art. 3 din regula ment am identificat mai multe aspecte problematice: 

1. Lipsa clarităţii în definiţii şi criterii: Termenul "situaţii excepţionale" este extrem de vag şi 

poate fi interpretat într-o var ietate de moduri. Această lip să de claritate lasă loc pentru 

abuzuri. 

2. Puterea discreţionară a administratorului: Delegarea unei puteri discreţionare atât de 

mari administratorului poate duce la decizii subiective şi neech itabile. Fără crite r ii clare şi 

transparente pentru restricţionarea accesului, există riscul ca această putere să fie abuzată 

sau folosită în mod incorect. 

3. Lipsa unei proceduri clare ş i transparente: Procesul p1·in care administratoru l poate 

restricţiona accesul este insuficient detaliat şi poate lăsa loc pentru confuzie şi interpretare 

greşită. Absenţa unei proceduri clare poate duce la neînţelege ri şi nemulţumiri din partea 

utilizatorilor parcării, adică a celor care plătesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a 

fi restricţionat. 

4. Lipsa protecţiei drepturilor abonaţilor: Abonaţii nu au garantată nicio protecţie împotriva 

unei restricţionări arb itrare a accesului lorîn parcarea pentr u care au plătit. Faptul că li se 

poate solicita să elibereze locul de parcare fără o justificare clară ş i fără o modalitate de 

contestare a deciziei poate fi considerat injust şi nedrept. 



5. Lipsa une i proceduri de contestare : Absenţa unei proced uri prin care abonaţi i să poată 

contesta decizia administratorulu i ş i să îşi apere drepturile în faţa unei restricţionări a 

accesului lor în parcarea pentru care au plătit poate fi considera tă ca o lipsă de transparenţă 

şi ele r espect faţă de utilizatori. 

Această formulare prezintă multiple deficienţe în ceea ce priveşte claritatea, echitatea şi 

protecţia drepturilor ut ilizatorilor parcării. O revizuire şi îmbunătăţire a acesteia a r fi 

imperios necesară necesară pentru a asigura un tratament echitabil şi transparenta! tuturor 

utiliza to rilo r . 

Regulamentul propus de către p rimar pentru a tribuirea locurilor de parcare pe baza 

de abonament în Sectorul 2 a l Municipiului Bucuresti este profund problematic si 

prezintă numeroase deficientesi aspecte critice care artrebui aborda te cu seriozitate. 

Iată o analiză critică a acestor măsuri: 

> Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice şi hibride: Deşi stimula rea u tilizări i 

vehicule lor ecologice este lăudabilă, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste 

catego rii de autovehicule poate fi considerată d iscrirninare împotriva celor care nu 

deţin ;:istfe l de vehicu le d in diverse motive, inclusiv d in motive fina nciare 

> Tarifele şi modalităţile ele plată: Regulamentu l ar trebui să ofere opţiuni mai flexibile 

şi transparente pentru plata tarifelor d e parcare, inclusiv plata online ş i p rin 

intermediul aplicaţiilor mobile. Limitarea la plata în numerar sau la automatele de 

plată poate crea inconvenienţe ş i poate fi conside rată învech ită în contextul 

digital iză ri i actuale. 

> Durata contractului ş i r ezilier ea: Cerinţa de a r eînnoi anu al contractul de utilizare pe 

baza de a bonament şi condiţiile s tricte pentru rezilierea aces tuia, inclusiv obligaţia 

de a plăti tarifele în avans, pot fi considerate drepttu-i insuficiente pentru utilizatori 

şi pot crea dificultăţi financiare neaşteptate în cazul unor schimbări neprevăzute. 

> Procedura de atrib u ire şi documentaţia necesară: Proces ul de atri buire a locurilor de 

parcare pe baza de abonament pare a fi complicat ş i birocratic, cu cerin ţe rigide 

pentru documentele necesare şi penal izări d ure pentru nerespectarea termenelor. 



Aceasta descurajează potenţialii utilizatori şi crează frustrare în rândul celor care 

încearcă să acceseze un loc de parcare. 

> Responsabilitatea pentru daune şi prejudicii: Exonerarea administratorului de 

responsab ilitate pentru daunele cauzate autoveh iculelor parcate în parcările publice 

poate fi co nsiderată lipsă de responsabilitate şi poate lăsa utiliza torii vulnerabili în 

faţa riscurilor financiare. 

Cu privire la art. 8, este de menţionat că această clauză este una extrem de aspră şi abuzivă, 

c;:1 ren li n li m;:ii c;\ pu ne o presi11 ne excesiv;\ şi injust;:\ asu pra ;i ho n;:iţilor, cl;:i r şi limite;n:ă sever 

drepturile şi libertăţile lor. lată câteva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze: 

> Prelungirea automată a contractului: Obligarea abonaţilor să achite integral tariful de 

par care până la sfârşitul anului calendaristic în curs pentru a beneficia d e prelungirea 

automată a contractului pe încă un an calendaristic este o practică abuzivă şi 

explozivă. Aceasta lasă abonaţii fără opţiuni şi îi constrânge să continue să plătească 

pentru servicii pe care s-ar putea să nu mai aibă parte pentru că "asa vrea 

ad ministratorul". 

> Cererea documentelor şi modificările obligatorii: Obligarea abonaţilor să trimită 

exclusiv e lectronic toate documentele care au suferit modificări în maxim 30 de zile 

este inacceptabilă şi excesiv de restrictivă, r espectiv l.T.P. şi R.C.A. Aceasta impune o 

povară administrativă inutilă ş i poate fi dificilă de respectat pentru uni i abonaţi, mai 

ales în situaţii de urgenţă sau în cazul unor schimbări neprevăzute. 

> Rezilierea automată a contractului pentru neplata creanţelor fiscale: Rezilierea 

automată a contractului în cazul neachitării tuturor creanţelor fiscale până la fin ele 

anului calendaristic anterior este o măsură exces ivă şi bruta lă. Aceasta poate fi injustă 

pentru abonaţii care întâmpină dificultăţi financiare temporare sau care au dispute 

cu autorităţile fiscale, fiind o pedeapsă disproporţionată. 

> Rezilierea automată pentru nerespectarea or icărorprevederi din contract: Rezilierea 

automată a contractulu i în cazul nerespectării ori că ro rpr evederi din contractsau din 

r egulament este o măsură draconică şi excesiv de rig idă. Aceasta nu lasă loc pentru 

circumstanţe atenuante sau pentru negociere şi poate fi utilizată abuziv de către 

administrato r. 



~ Rezilierea automată în cazul în stră ină rii autovehiculului: Rezilierea automată a 

contractului în cazul înstrăinării autovehiculului este o măsură extrem de punitivă şi 

inechitabilă. Aceasta nu ia în considerare circumstanţele individuale ale abonaţilor şi 

poate duce la pierderea injustă a dreptului lor de utilizar e a locu lui de parcare. 

Această clauză este extr em de abuzivă ş i discriminatorie faţă d e abonaţi, impunându-le o 

serie d e obligaţii excesive şi limitându-le sever drepturile şi libertăţile lor. Este necesară o 

revizu ir e ş i reformulare urgentă a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitab il şi 

respectarea drepturilor abonaţilor. 

În concluz ie, acest regulament pare să fie conceput fără a ţine suficient cont de nevoile şi 

dre p tu rile utilizatorilor de pa r care şi prezintă multiple deficienţe care ar trebui revizuite şi 

cor ectate pentru a asigura un ech ilibru în tre interesele comunităţii şi drepturile individuale 

a le utilizatorilor. 

li. Cu privire la propune rile dumneavoastră de a : 

~ Folosi parcările p ublice de către riverani, pe bază de abonament; 

~ Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lună, ia r locul de parcare va putea fi folosit 

de luni până vineri în intervalul 17.00 - 07.00, iar în weekend fără niciun fe l de 

limitări p r ivind in tervalul orar; 

Vrem să vă aducem la cunoştinţă faptu l că restricţionarea utilizării parcării în funcţie de 

programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 1 7:00 - 07:00 în timpul 

săptămânii este restrictivă şi nepractică pen tru cei care lucrează în schimburi sau care au 

alte p rograme neregulate sau cei care lucrează d e acasă. Aceasta poate afecta negativ 

eficienţa şi utilitatea parcării pentru aceşti utilizatori. 

Lipsa unei evaluări adecvate a impactu lui asupra comunităţii : Propunerile nu par să fi fost 

însoţi te de o evalua r e REALĂ adecvată a impactului asupra comunitătii, în special 

asupra traficului. a mobilitătii s i a accesului la facilitătile publice . Aceasta este esenţia lă 

pentru a as igu ra că măsurile adoptate nu vor avea consecinţe negative sau neprevăzute 

asupr a oraşului şi a locuitorilor săi. 



În concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile. neechilibrate s i insuficient 

evaluate în ceea ce priveste impactul lor asupra comunitătii. Este necesară o abordare 

mai echitabilă şi mai bine fundamentată pentru a gestiona utilizarea parcărilor publice în 

mod just şi eficient. 

III. cu p1ivire la proiectul "Noul Obor" - proiect d e regenerare urbană - r ealizat în 

p a rte n e riat cu Banca Mondială. 

Proiectul "Noul Obor" şi eliminarea locurilor de parcare în favoarea unor trotuare şi spaţii 

verzi, trebuie privit cu o mare doză de scepticism şi critici. În primul rând, este inacceptabil 

să elimini locurile de parcare într-o zonă extrem de aglomerată, în timp ce no ile parcări 

propuse sunt extrem de scumpe, costând 500 de lei pe lună, în comparaţie cu cei 500 de lei 

pe an pe care îi plătim acum. 

Argumentul că vor fi amenajate noi parcări la 2 km distanţă de blocuriJe noastre nu este deloc 

satisfăcător. O astfel de distanţă este greu de parcurs, mai ales pentr u cei care depind de 

maşini pentru transport. Această decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din 

zonă, iar mulţi vor fi nevoiţi să caute alternative costisitoare sau să îşi lase maşinile în alte 

zone mult mai îndepărtate sau mult ma i costisitoare. 

De asemenea, p ropunerea de a amenaja trotuare la nivelul ca rosabilului din pavaj cu mai 

multe spaţii verzi este discutabilă. Într-o zonă aglomerată şi în care accesul auto este vital, 

reducerea spaţiilor de parcare în favoarea spaţiilor verzi pare să fie mai mult o decizie 

estetică decât una pragmatică şi funcţională. 

Chiar şi compensarea cu noi parcări în alte zone ale cartierului nu este suficientă pentru a 

justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcările propuse a r trebui să fie 

accesibile şi convenabile pentru toţi locuitorii din zonă, iar preţu ril e exorbitante propuse 

pentru abonamente le lunare le foc in<iccesibile pentru mulţi. 

Pe lângă aspectele menţionate anterior, trebuie subliniat un <llt aspect îngr ijorător legat de 

siguranţa cetăţenilor. Crearea noilor pietonale şi spaţii verzi, deş i poate părea o iniţiativă 

lăudab ilă pentru îmbunătăţirea esteticii urbane ş i promovarea unui mod de viaţă sănătos, 

poate avea, din păcate, şi efecte negative neintenţionate. Există riscul real ca aceste noi zone 



pietonale să devină puncte de atracţie pentru activităţi ilegale, inclusiv traficul de ţigări şi 

prezenţa persoanelor fără adăpost. Acestea pot afecta semnificativ percepţia de siguranţă şi 

confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare şi reducerea accesului auto, se 

diminuează şi supravegherea naturală a străzilor de către locuito r i, ceea ce poate crea un 

sentiment general de insecuritate. Este esenţial ca o rice plan de regenerare urbană să ia în 

considerare nu doar aspectele estetice şi de med iu, ci şi impactul asupra siguranţei şi 

securităţii cetăţenilor, asigurându-se că noile spaţii nu doar că arată bine, dar sunt şi sigure 

pentru toţi cei care le folosesc. 

În final, n u ne-ati convins că aceste măsuri sunt în beneficiul cetătenilor s i că au fost luate în , , , 

considera re cu adevărat nevoile şi preocupările comunităţii locale. Este nevo ie de o abordare 

mai echilibrată ş i consu ltativă pentrn a ajunge la soluţii care să îmbunătăţească calitate a 

vieţii locu itorilor, fără a le crea dificultăţi şi mai mari. 

Nume ş i prenume: Data: 

26.03.2024 
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Subiect: Propuneri proiect dezbatere publica - Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bază de 

abonament în parcări le publice 

Buna ziua, 

Cu referire la anunţul cu privire la proiectul de hotărâre pentru aprobarea Regulamentului de 
atribuire a locurilor de parcare pe bază de abonament în parcările publice de pe raza Sectorului 2 al 
Municipiului Bucureşti aflate în administrarea şi exploatarea ADP Sector 2, aflat în dezbatere 
publică şi publicat pe site-ul Pr i măriei Sector 2 la adresa P-S2.ro, În calitate de cetăţean al Sectorului 
2, vă comunic următoarele propuneri si observatii de care va rog sa tineti cont 

1. proiectul da posibilitatea platii unui abonament pentru parcarea doar in intervalul 17:00-7:00 (de 
luni pana vineri) si 00:00-24:00 (sambata si duminica). Cu privire la acest aspect: 
- consider ca acest interval nu este adecvat necesitati i locatarilor. Spre analogie, În parcările 

administrate de Primăria Municipiului Bucureşti se plăteşte un abonament de parcare pentru 
intervalul 8:00-20:00 iar parcarea este libera în intervalul 20:00-8:00. 
- acest interval incurajeaza folosirea autovehiculului personal pe timpul zi lei ceea ce contribuie la 
cresterea traficului si a poluării 
- nu se reglementează situaţia zilelor libere legal, altele decât sâmbăta şi duminica 
- nu se stabileşte modalitatea în care se plăteşte tariful de parcare dacă depăşesc intervalul inclus în 
abonament (ex. se realizează o intrare la ora 18:00 ş i o i eşire la ora 8:30 a doua zi sau se rea l izează 

o intrare la ora 16:00 şi o ieşire la ora 20:00 în aceeaşi zi). 
- proiectul nu aduce beneficii suplimentare faţă de situaţia actuala pe care o observ la parcarile din 
vecinătatea sediului Primăriei Sector 2 care în intervalul 18:00 - 7:00 sunt goale, chiar dacă tariful de 
parcare este de 0,5 lei ora, oarecum similar cu tariful propus de noul proiect. 
În concluzie, stabilirea unui abonament doar pentru un interval zilnic orar nu este în interesul 
cetăţenilor şi nu este nici practic. 

Propun reformularea textului Hotărârii astfel: 
"Art. 2 - Se aprobă t ariful de utilizare a locurilor de parca re pe bază de abonament din 
parcările publice de pe raza Sectorului 2 a l Municipiului Bucureşti aflate în administrarea şi 

exploatarea Administraţiei Domeniului Public Sector 2, după cum urmează : 

- În inte rva lul orar 00:00 - 24:00 (de luni până duminică), t a riful a bonamentului este de 50 
lei/lună." 

sau stabilirea unui tarif difere ntiat: 

"Art. 2 - Se aprobă t ariful de utilizare a locurilor de parcare pe bază de a bona ment din 
parcări le publice de pe raza Secto rului 2 a l Municipiului Bucureşti aflate în administrarea şi 

exploatarea Administraţiei Domeniului Public Sector 2, după cum urmează : 
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- În intervalul orar 17:00 - 07:00 {de luni până vineri), respectiv în intervalul orar 00:00 -
24:00 (sâmbătă, duminică şi sărbătorile legale) t a riful abonamentului este de 50 lei/lună. 

- În interva lul o rar 00:00 - 24:00 (de luni până duminică), tariful a bonamentului este de 100 
lei/lună." 

2. în anexa la proiectul de hotărâre se menţionează modalitatea de acces în parcare pentru 
abonaţi (pe bază de carte lă) şi posibilitatea pentru maşini electice/hibrrid de a parca gratuit. Nu se 
menţionează cum aceste maşini electrice/hibrid au acces în parcare ş i cum pot ieşi din această 
parcare. Este o situaţie pe care am întâlnit-o în fiecare zi în parcarea din faţa sediului Primăriei 
Sectorului 2. 
Acest lucru nu răspunde obiectivului din Raportul comun care sta la baza acestui p roiect: 
"îmbunătăţirea semnificat ivă a activităţii de administrare ş i gestionare a parcări lor publice prin 
introducerea unor reglementări clare şi unitare cu privire la organizarea şi exploatarea parcări l or 

publice pe raza Sectorului 2" 

Propun stabilirea modului de acces pentru maşinile e lectrice/hibrid în aceste parcări. 

3. Art.3. d in proiect precizează că "Administraţia Domeniului Public Sector 2 va actualiza, ori de câte 
ori este nevoie, tariful propus pentru utilizarea locurilor de parcare pe bază de abonament din 
parcările publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti". 
Nu se defi neşte ce înseamnă nevoia în sensul acestui articol ceea ce crează premisa lipsei de 
transparenţă în stabilirea tarifelor. 
În plus, tariful se stabileşte prin Hotă rârea Consiliul Local al Sectorului 2 a l Municipiului Bucu reşti ş i 
se modifică prin decizie a ADP Sector 2, proces decizional care nu este consecvent. 

Propun ca modificarea t arifului să se poată face doa r prin Hotărârea Consiliul Loca l al 
Sectorului 2 al Municipiului Bucureşti. 

4. Din analiza Raportului comun care sta la baza acestui proiect reiese că se doreşte "creşterea 
nivelului de transparenţă al actului administrativ şi al serviciului public prin digitalizarea procesului 
de atribuire a locurilor de parcare." 
Din experienţa mea ca şi locatar al Sectorului 2 am constat că angajaţii Primărie i Sector 2 au acces 
nelimitat în parcarea publică din proximitatea sediului primărie i din Str. Chiristigiilor. 
Proiectul nu reglementează accesul angajaţilor Primăriei Sectorulu i 2 în aceste parcări şi dacă 

aceştia au sau nu asigu rată parcarea gratuită şi în conseci nţă nu îş i atinge obiectivul stabilit în 
raportul comun de creştere a transparenţei. 

Propun să se regle m enteze în m od cla r ce a utoturis m e a u acce s gratuit în a ceste parcări, în 
plus faţă de cele e lectrice sau hibrid, sau dacă acest lucru este stabilit prin altă hotărâre să se 
facă refe rire la aceasta în t extul proiectului de regulament. 

Cu stimă, 
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Mar 26.03.2024 10:36 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro > 

Buna ziua, 

am aflat din presă ca are loc aceasta dezbatere. Întrucât nu pot fi prezent nici fizic nici o 
transmit mai jos opinia legata de acest subiect, in special punctu I urmator: 

"Se va atribui câte un singur loc de parcare per locuinţă , doar persoanelor fizice care au domiciliul 
şi maşina înmatriculată în Sectorul 2." 

Sunt sigur că, nu doar eu ci foa rte multi alti cetăţen i, se regăsesc in situatia in care se folosesc de 
autoturismul companiei la care lucreaza, care adesea este înmatriculat in alt sector (unii poate chiar 
in alt judet). lnsa adresa din cartea de identitate, la fel ca şi reşedinţa, este in sectorul 2. 

Sugerez renuntarea la acest criteriu sau, de ce nu, aplicarea unui abonament special mai scump pt 
astfel de situaţii . 

Va mulţumesc pt consideratie si va doresc o săptămână frumoasă, 



Mar 26.03.2024 10:49 

Către:Corina Duinea < corina.duinea@ps2.ro> 

Buna ziua 
Va rog link pentru acces online la dezbaterea avand ca subiect Regulamentul pentru parcari din S2 

li rog pe onoratul domn primar sa dea solutii la urmatoarea chestiune: 
Ma refer la orarul 7-17 de ocupare a locului de parcare. 
Chestia asta trebuie foarte bine reglementata.Cel care parcheaza pe locul meu platit trebuie la randul sau sa 
plateasca 
Trebuie cineva sa-I controleze si sa amendeze.Aia la S3 au o aplicatie care face chestia asta pentru anumite 
locuri de parcare. 
Cel mai murdar si cel mai congestionat sector( ex vezi intersectia lancului) 
"Doriti sa creati disensiune intre vecini?Doriti batai pe strada?Acolo o sa se ajunga. 
Doriti sa instaurati haosul pe principiul :"Dupa mine potopul" 
Dumneavoastra nu aveti decat idei fara solutll 
semnat :fost votant USA 
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Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

Buna ziua 

Niciunde in Europa nu exista parcari în spatiul PUBLIC destinate exc lusiv PROPRIETARILOR din 
zona. 

De ce locuitorii din zona Primariei sau a parculu i Tei sa nu aiba aceleasi drepturi cu cei din Str. 
Stanescu Gh., de exemplu? De ce ultimii sa aiba locuri rezervate pe viata si primii nu? 

Propun Primariei sa ii trateze la fel pe toti cetaten ii sectorului si sa transforme TOATE locurile de 
parcare, inclusiv cele de resedinta, in parcari cu plata si cu abonament pentru riverani. 

Doar asa se va respecta principiul egalitatii si se va rezolva cit de cit problema parcarii, facind 
accesibile tuturor locurile de resedinta care stau goale 12 ore pe zi. 



Parcare 

Lun 25.03.2024 14:32 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

Buna ziua, 

Am vazut postarea privind dezbaterea de maine. Nu voi participa nici fizic, nici online in 
cateva idei/intrebari cu speranta ca se vor adresa maine iar ulterior vom primi un raspun 

- consider ca abonamentul de 50 lei pe luna este FOARTE MIC. Tariful trebuie sa fie de cel putin 
cateva sute de lei/luna. ln centru se achita o taxa de 30-35 lei/zi ad ica cel putin 600 lei. Asa putem 
filtra din persoanele care vor achita aceasta taxa doar pentru a-si asigu ra un loc unde sa-si 
abandoneze masina lunar. Am multiple exemple pe Sos Mihai Bravu 57-65 unde locuiesc 

- canci se vor trasa locurile albastre si pe Sos. Mihai Bravu (in speta zona Obor-Piata lancului)? 
- ce putem face in legatura cu masinile din provincie care parcheaza în zona aceasta? Va exista o 
metoda prin care doar masinile înregistrate in 52 sa beneficieze de aceste locuri? 
- unde putem semnala masinile "abandonate" care ocupa locuri de parcare, acestea fiind oricum 
foarte limitate? 

Multumesc si spor la treaba! 



parcări riverani 

Lun 25.03.2024 15:46 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

Buna ziua, înd răznesc a scrie acest e-mail un urma Informări i cetăţeni lor s2 despre dezbaterea de 
mâine (26 martie) în cadrul primăriei, despre parcări (unde din păcate nu am cum sa ajung şi nici 
online nu am cum sa particip). 

Probai I ca st iti, sau nu, în urma reabilitării străzi lor din sector şi diminiundu-se cu aproximativ 20% 
din locurile de parcare, noi RIVERANII, avem mari probleme în găsirea unui loc de parcare şi asta nu 
datorită celor care locuiesc în zona ci a celor ce fac t ranzit sau care au serviciul În zona (sunt multi 
angajaţi care lasă maşinile personale parcate cu zilele/lunile şi pleacă În delegaţii). PS: în weekend nu 

sunt aşa mari probleme. Ca sa nu mai spun de cei ce migrează din Ca le Călăraşilor (s3) unde parcarea 
e cu taxa/plata (nenominala) ş i vin pe stradurele din spatele blocurilor (s2) unde parcarea este 
GRATUITA! iar parcările din Calea Călăraşi lor sunt 20-30% libere in permanenta (seara sau în weekend 
chiar şi mai goală) 

Locuiesc în zona străzi lor Orzari-Agricultori-Teleajen acolo unde deja de mai multi ani s-au reabilitat 

străzi le sau sunt în curs de reabil itare. 

Vin cu propunerea: elaboraţi un proiect de parcări cu plata, cu taxa lunară/anuală pentru riverani şi 

cu taxa pentru ora/zi pentru tranzit. Va rugam sa ne în ţelegeţi, suntem cetăţenii acestui sector, plătim 
taxe pentru acest sector şi situatia este deja frustranta pentru noi. N u încercaţi sa ne spuneţi sa ne 

băgăm maşinile în curţi, în unele cazuri în curţi abia intra o motocicleta sau mai rău sunt curţi comune 
cu 4-5 familii unde fiecare familie are cel putin o maşină. 

În speranţă ca acest e-mail ajunge la dvoastra şi ca nu va fi ignorat, în numele cetăţenilor sect2 din 

aceasta zona, va mulţumesc anticipat şi speram ca ve-ti tine cont de problemele noastre. 

Cu deosebit respect! 



Problema parcarilor din sectorul 2 

Mar 26.03.2024 09:51 

Către:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 

Buna ziua, 
Ma numesc Stati Petru, locuiesc pe sos. Stefan cel Mare 32, bloc 26A siva rog sa 
parcurgeti cateva consideratii pe marginea dezbaterilor pe care le aveti astazi la 
prrmarre. 

- Exista in spatele blocului 26A o parcare de resedinta pentru care am facut cerere 
online de at ribuire a unui loc, inca de acum vreo 2 ani. La verificari le periodice ale 
site-ului ADP in vederea progresului obtinut de cererea mea, am observat cu 
tristete ca am ramas la acelasi numar de ordine 14, in timp ce in parcarea 
susmentionata au loc subînchirieri de locuri, ocupari abuzive periodice ale unor 
locuri de catre persoane care nu au dreptul (nu locuiesc la adresa sau au masinile 
înmatricu late in alte j udete), sunt lasate in paragina (pneuri dezumflate, 
transformare in magazie a interioru lui, etc.) masini fara ITP, RCA., in principiu rable 
care nu ar t rebui sa ocupe locu l unor masini apte de circulat. O simpla confruntare 
a contractelor de închiriere cu situatia de fapt din teren ar fi suficenta pent ru 
confirmarea celor relatate si luarea masurilor care se impun.Poate atunci voi avea 
sansa sa mai urc in clasamentu l celor ce asteapta un loc in parcarea de resedinta. 
- Cat despre locurile de parcare in spic care se afla de-a lungu l soselei si care am 
vazut ca in alte sectoare sunt numerotate si atribuite cu prioritate riverani lor, 
trebuie spus ca sunt ocupate cu regu laritate in procent de cel putin 10% de catre 
masini cu numere de înmatriculare din alte judete, in timp ce eu gasesc cu greu 
loc de parcare mai ales in timpul saptamanii, ceea ce m-a determinat sa închiriez 
cu 405 lei lunar un loc la parcarea subterana Bucur Obor. Toate acestea se 
intampla în timp ce eu sunt acela care plateste taxele locale la sector, in timp ce 
proprietaru l masinii din altjudet plateste taxele în alta loca litate. Deasemenea, 
sunt si pensionar, iar 405 lei reprezinta o cheltuiala destu l de mare pentru bugetul 
pe care ii am. Cei vizati de mine pretind uneori ca s-au mutat cu serviciul in 
Capitala, dar chiar si in aceasta situatie exista solutia ori a schimbarii numarului de 
inmatricu lare(daca detasarea cu serviciul este pentru o perioada mai lunga) ori sa 
parcheze la parcari le cu plata din zona in loc sa o fac eu, care am mai mult drept 
sa parchez pe locul public din fata blocului de domicil iu. 
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