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NR. DE INREGISTRARE 49627/25.03.2024

oA
infopublice <infopublice@ps2.ro> %/ﬁ?

Lun 25.03.2024 15:02 f

Céatre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

B 2 atagsari (220 kB)
Cerere loc parcare ADP S2-Corectie.pdf; Pg 1 la Anexa 3 de la H.C.G.M.B 124-2008 pdf,

De la::

Trimis: luni, 25 martie 2024 14:22

Catre: infopublice <infopublice@ps2.ro>

Subiect: FW: Propunere de imbunatatire la Proiectul parcari publice

Trimis de pe Galaxy

De la:

Date: 25.03.2024 14:19 (GMT+02:00)

Catre: dezbateri.publice(@ps2.ro

Subiect: Propunere de imbunatitire la Proiectul parcari publice

Ca propuneri:

1.Cererea de obtinerea locului de parcare nu este actualizata conform legislatiei.

Vezi atasament corectat.

in primul rand nu exista fctia de vicepresedinte la asociatia de proprietari (nu stiu de unde ati scos-

o?)!

2. Regulamentul trebuue sa respecte cerintele ISO 9001/2015 adica sa avem trasabilitate cu
documentul mama si control al documentului,

Un exemplu clar (vezi atasament) daca s-ar cunoaste legislatia este H.C.G.M.B. nr. 124/2008

- Strategia de parcare de pe teritoriul Municipiului Bucuresti - anexa 3 "Propunere pentru Regulament
privind regimul spatiilor de parcare" Trebuie ca fiecare pagina sa aibi un cap de tabel (Header) din
care sa rezulte toate dalele necesare trasabilitatil, stampilele Tn cazul S2 ale CLS2 plus semnaturi.

Cu stima,
Un cetédtean contribuabil al S2

Auditor sef pe sisteme integrate de management.

Trimis de pe Galaxy



N 44733/22.03, 2024 EF7SH-03. 20,

Dezhatere

Andrei Panaitescu <andrei.panaitescu@ps2.ro>
Vin 22.03.2024 13:04
Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Buna ziua,

Prin prezenta solicit organizarea unei de dezbateri publice legate de regulamentul pentru parcarile
publice administrate de adp in data de 26.03 |a ora 12.

Va multumesc,
Andrei Panaitescu



162 /26004

Solicitare privind dezbaterea publica din 26.03.2024

Mar 26.03.2024 13:25 W&

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>
Ce

0 1 atasari (2 MB)
Cerere Primaria Sector 2.pdf;

Buna ziua,
Va solicit respectuos confirmarea primirii cereril din atasament si comunicarea numarului de inregistrare.
Va multumesc!

Cu stima,



3/26/54, 2:57 PM ‘51-‘1-{“ Mail - Alexandra Dinescu - Oullook ‘ "
| 955 focon e, ?GWJA:).?. b1,

Redir.: Solicitare privind dezbaterea publica din 26.03.2024

Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> Sﬁ?L“
Tue 3/26/2024 2:46 PM
To:Alexandra Dinescu <alexandra.dinescu@ps2.ro>

1 attachments (2 MB)
Cerere Primaria Sector 2.pdf;

De la:

Trimis: marti, 26 martie 2024 13:25

Catre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Cc:

Subiect: Solicitare privind dezbaterea publica din 26.03.2024

Buna ziua,

Va solicit respectuos confirmarea primirii cererii din atasament si comunicarea numarului de inregistrare.
Va multumesc!

Cu stima,

https://outiook office.com/mail/inbox/id/AAQKAGEANGVIZ TeyLTgwY 2UINDZmOS05M2ZhLTEONTIZZ WM 3Zjc3YWAQANgd SvuwOkISoKFmDs X9.... n



Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2

Tel.: 021.209.6000

n atentia domnului Primar al Primériei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnatul , cu domiciliul in
, In calitate de cetatean, prin prezenta formulez SUGESTI|

SI PROPUNERI

I. cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul primariei, pentru a discuta
despre:

@ Parcarile din Sectorul 2;

@ Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bazd de abonament, in parcarile
publice de pe raza Sectorului 2;

@ parcdrile publice din vecindtatea Primdriei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei, administrate de ADP
Sector 2.

Il. cu privire la propunerile dumneavoastrd de a :
@ Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;

@ Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iar locul de parcare va putea fi folosit de luni pana
vineri in intervalul 17.00 — 07.00, iar in weekend fara niciun fel de limitdri privind intervalul orar

Il cu privire la proiectul “Noul Obor” — proiect de regenerare urband; I. Regulamentul propus de primarul
Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza de abonament in parcurile
publice este profund problematic si inadecvat in mai multe aspecte.

Tn primul rdnd, impunerea unor reguli atdt de restrictive si detaliate este excesiva si creeazé un cadru de
functionare inutil de rigid si complicat pentru cetdteni, in special cu privire la art.3 din REGULAMENT de atribuire
a locurilor de parcare pe baza de abonament in parcdrile publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului
Bucuresti aflate in administrarea si exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede
urmatoarele :

” Art.3. Reguli de utilizare a parcdrilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restrictiona temporar accesul in incinta parcérii, inclusiv
pentru abonati, pe o perioada limitata de timp. Abonati lor li se va putea solicita prin telefon, e-mail sau
notificare scrisd, eliberarea locului de parca re, informandu-i cu privire la motivul pentru care le este
restrictionat accesul in parcare si perioada de t imp in care accesul este restrictionat.”
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Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice:

1. Lipsa claritatii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale" este extrem de vag si poate fi interpretat
intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsa de claritate lasa loc pentru abuzuri.

2. Puterea discretionara a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de mari administratorului
poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fara criterii clare si transparente pentru restrictionarea accesului,
existd riscul ca aceasta putere sa fie abuzata sau folosita in mod incorect.

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate restrictiona accesul este
insuficient detaliat si poate ldsa loc pentru confuzie si interpretare gresita. Absenta unei proceduri clare poate
duce la neintelegeri si nemultumiri din partea utilizatorilor parcarii, adica a celor care platesc pentru utiliza locul
de parcare, nu pentru a fi restrictionat.

4. Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantatd nicio protectie impotriva unei restrictiondri
arbitrare a accesului lor in parcarea pentru care au platit. Faptul ca li se poate solicita sa elibereze locul de
parcare fard o justificare clard si fard o modalitate de contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.

5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sd poata contesta decizia
administratorului si sd isi apere drepturile in fata unei restrictionari a accesului lor Tn parcarea pentru care au
platit poate fi consideratd ca o lipsa de transparenta si de respect fatd de utilizatori.

Aceasta formulare prezinta multiple deficiente in ceea ce priveste claritatea, echitatea si protectia drepturilor
utilizatorilor parcdrii. O revizuire si imbunatatire a acesteia ar fi imperios necesara necesara pentru a asigura un
tratament echitabil si transparent al tuturor utilizatorilor.

Regulamentul propus de cdtre primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza de abonament in Sectorul 2
al Municipiului Bucuresti este profund problematic si prezinta numeroase deficiente si aspecte critice care ar
trebui abordate cu seriozitate. latd o analiza criticd a acestor masuri:

@ Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizérii vehiculelor ecologice
este ldudabild, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste categorii de autovehicule poate fi considerata
discriminare impotriva celor care nu detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare

)] Tarifele si modalitatile de platd: Regulamentul ar trebui s3 ofere optiuni mai flexibile si transparente
pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in
numerar sau la automatele de platad poate crea inconveniente si poate fi considerata invechita in contextul

digitalizdrii actuale.

[0 Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe baza de abonament
si canditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia de a pléti tarifele in avans, pot fi considerate
drepturi insuficiente pentru utilizatori si pot crea dificultati financiare neasteptate in cazul unor schimbari

neprevazute.

)] Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de parcare pe baza de
abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide pentru documentele necesare si penalizari dure
pentru nerespectarea termenelor, Aceasta descurajeaza potentialii utilizatori si creaza frustrare in randul celor

care Incearcd sa acceseze un loc de parcare.
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@ Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de responsabilitate pentru
daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice poate fi considerata lipsa de responsabilitate si
poate [dsa utilizatorii vulnerabili in fata riscurilor financiare.

Cu privire |a art. 8, este de mentionat ca aceastd clauzd este una extrem de aspra si abuzivd, care nu numai cé
pune o presiune excesiva si injustd asupra abonatilor, dar si limiteaza sever drepturile si libertatile lor. lata
cateva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze:

%) Prelungirea automata a contractului: Obligarea abonatilor sa achite integral tariful de parcare péni la
sfarsitul anului calendaristic in curs pentru a beneficia de prelungirea automata a contractului pe incd un an
calendaristic este o practicd abuziva si exploziva. Aceasta lasd abonatii fara optiuni sifii constrange sé continue sa
plateascd pentru servicii pe care s-ar putea sd nu mai aibd parte pentru ca “asa vrea administratorul”.

%) Cererea documentelor si modificdrile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita exclusiv electronic toate
documentele care au suferit modificdri Tn maxim 30 de zile este inacceptabild si excesiv de restrictiva, respectiv
I.T.P. si R.C.A. Aceasta impune o povara administrativa inutila si poate fi dificild de respectat pentru unii abonati,
mai ales Tn situatii de urgentd sau in cazul unor schimbari neprevazute.

@ Rezilierea automatd a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea automata a contractului
in cazul neachitdrii tuturor creantelor fiscale pana la finele anului calendaristic anterior este o masura excesiva si
brutala. Aceasta poate fi injusta pentru abonatii care intdmpina dificultati financiare temporare sau care au
dispute cu autoritdtile fiscale, fiind o pedeapsd disproportionata.

7) Rezilierea automatd pentru nerespectarea oricdror prevederi din contract: Rezilierea automata a
contractului Tn cazul nerespectérii oricdror prevederi din contract sau din regulament este o masurd draconica si
excesiv de rigida. Aceasta nu lasa loc pentru circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizata

abuziv de citre administrator.

@ Rezilierea automata in cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a contractului in cazul
Tnstrainarii autovehiculului este o masura extrem de punitiva si inechitabild. Aceasta nu ia Tn considerare
circumstantele individuale ale abonatilor si poate duce la pierderea injustd a dreptului lor de utilizare a locului

de parcare.

Aceastad clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fata de abonati, impundndu-le o serie de obligatii
excesive si limitdndu-le sever drepturile si libertdtile lor. Este necesard o revizuire si reformulare urgenta a
acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si respectarea drepturilor abonatilor.

n concluzie, acest regulament pare sd fie conceput fard a tine suficient cont de nevoile si drepturile utilizatorilor
de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si corectate pentru a asigura un echilibru intre
interesele comunitatii si drepturile individuale ale utilizatorilor,

I, Cu privire la propunerile dumneavoastra dea:
@ Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;

7] Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lund, iar locul de parcare va putea fi folosit de luni pana
vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fdra niciun fel de limitari privind intervalul orar;

Vrem sa vd aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcariiin functie de programul zilnic:
Limitarea accesului riveranilor lz intervalul 17:00 - 07:00 in timpul sdptdminii este restrictivd si nepractica
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pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acasa.
Aceasta poate afecta negativ eficienta si utilitatea parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaludri adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi fost insotite de o evaluare
REALA adecvata a impactului asupra comunitatii, in special asupra traficului, a mobilitatii si a accesului la
facilitatile publice. Aceasta este esentiald pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative
sau neprevazute asupra orasului si a locuitorilor sai.

In concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient evaluate in ceea ce priveste
impactul lor asupra comunitatii. Este necesara o abordare mai echitabila si mai bine fundamentata pentru a
gestiona utilizarea parcarilor publice in mod just si eficient.

1. cu privire la proiectul “Noul Obor” — proiect de regenerare urband —realizat in parteneriat cu Banca
Mondiala.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii verzi, trebuie privit cu
o mare dozd de scepticism si critici. In primul rand, este inacceptabil sd elimini locurile de parcare intr-o zond
extrem de aglomeratd, in timp ce noile parcari propuse sunt extrem de scumpe, costand 500 de lei pe lund, in
comparatie cu cei 500 de lei pe an pe care ii platim acum.

Argumentul cd vor fi amenajate noi parcari la 2 km distantd de blocurile noastre nu este deloc satisfacator. O
astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de masini pentru transport. Aceasta
decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din zond, iar multivor fi nevoiti sd caute alternative
costisitoare sau sa isi lase masinile in alte zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai multe spatii verzi este
discutabild. Intr-o zond aglomerata si in care accesul auto este vital, reducerea spatiilor de parcare in favoarea
spatiilor verzi pare sa fie mai mult o decizie estetica decdt una pragmatica si functionala.

Chiar 5i compensarea cu noi parcéri in alte zone ale cartierului nu este suficienta pentru a justifica eliminarea
locurilor de parcare existente. Parcdrile propuse ar trebui sa fie accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din
zond, iar preturile exorbitante propuse pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe langd aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijorator legat de siguranta
cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate pdrea o initiativa laudabild pentru imbunatatirea
esteticii urbane si promovarea unui mod de viata sdndtos, poate avea, din pacate, si efecte negative
neintentionate. Existd riscul real ca aceste noi zone pietonale sa devind puncte de atractie pentru activitati
ilegale, inclusiv traficul de tigdri si prezenta persoanelor fdrd addpost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia
de siguranta si confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea accesului auto, se
diminueazd si supravegherea naturald a strdzilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un sentiment general de
insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbana sa ia in considerare nu doar aspectele estetice si
de mediu, ci si impactul asupra sigurantei si securitatii cetatenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar ca arata
bine, dar sunt si sigure pentru toti cei care le folosesc.

In final, nu ne-ati convins cd aceste masuri sunt in beneficiul cetdtenilor si cd au fost luate in considerare cu
adevarat nevoile si preocupdrile comunitdtii locale. Este nevoie de o abordare mai echilibrata si consultativa
pentru a ajunge la solutii care sa imbunatateasca calitatea vietii locuitorilor, férd a le crea dificultati si mai mari.

Nume si prenume: Data:

25.03.2024
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NR INREGISTRARE 44636/18.03.2024 : § o

infopublice <infopublice@ps2.ro>
Lun 18.03.2024 10:05

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

636 / | S0 L2014
De la: Corina Duinea
Trimis: luni, 18 martie 2024 09:45

Catre: infopublice <infopublice@ps2.ro>
Subiect: Redir.: Sunt de acord cu proiectul de alocare si riveranilor a locurilor de parcare publice

dapl

De la:

Trimis: sambatd, 16 martie 2024 10:26

Cétre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Subiect: Sunt de acord cu proiectul de alocare si riveranilor a locurilor de parcare publice

Buni ziua, sustin proiectul.
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NR INREGISTRARE 44650/18.03.2024

infopublice <infopublice@ps2.ro>
Lun 18.03.2024 10:09

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

De la: Corina Duinea

Trimis: luni, 18 martie 2024 09:45
Catre: infopublice <infopublice@ ps2.ro>
Subiect: Redir.: parcari

dapl

De la:

Trimis: sambatd, 16 martie 2024 16:37

Catre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>
Subiect: parcari

Buna ziua,

Am si eu doua intrebarl in legatura cu abonamentul de 50 de lei pentru parcarea de luni pana vineri de

laora |7 laora7.

1-Cum pot parca persoanele care nu au program de luni pana vineri, ci lucreaza la spital, in ture de 12

ore. La ei va ganditi?

2-Sau cei care renuntam la masinile personale si avem doar o masina de la firma, care este
inmatriculata in alt sector ( si nu are atribuit loc de parcare acolo)?

Multumesc!



NR INREGISTRARE 44655/18.03.2024

infopublice <infopublice@ps2.ro>
Lun 18.03.2024 10:11

Catre;Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

ebl / [%0%2024
De la: Corina Duinea
Trimis: luni, 18 martie 2024 09:46
Catre: infopublice <infopublice@ps2.ro>
Subiect: Redir.: Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament in parcarile publice
$2: Sugestii

dapl

De la:

Trimis: duminica, 17 martie 2024 14:56

Catre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Subiect: Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bazd de abonament in parcarile publice S2:
Sugestii

Buna ziua,
Md numesc cetatean al Sectorului 2,

Mai jos va transmit cateva sugestii privind aprobarea Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe
baza de abonament in parcérile publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti:

* Referitor la Documentul 02.ph + Anexa:
o Pag 2:,Normativ pentru proiectarea si executia parcajelor pentru autoturisme NP 24-97/1997”

-> A se avea in vedere cd Normativul este abrogat, in prezent fiind in vigoare NP 24-2022

o Referitor la Documentul 05. NF ADPS2:

o Pag 2: Va propun extinderea zonelor subjectului in dezbatere publica si pe Strada Sanzieni, din
Vecinétatea Teiului Doamnei. Pe Strada Sanzieni existd in prezent o deficientd a zonelor fara
marcaj fapt care conduce la parcarea neregulamentare a autoturismelor, care blocheaza accesul
altor autoturisme sau autospeciale de interventie. Astfel dacd s-ar efectua marcajul
corespunzator, Tn spiritul prezentei propuneri de HCL consider cd situatia ar fi benefica atat
pentru riverani cét si pentru CL;

o Referitor |a situatia in care locul este ocupat ilegal de cdtre alt autotorism:
o Consider c3 ar trebui introduse in Regulament si numerele de contact pentru apel in cazul in care

locul este ocupat de cdtre alt autoturism.,

e Referitor la Cererea pentru locul de parcare:
o Daca in prezent am o cerere din anul 2016 pentru un locde parcare, dupa aprobarea HCL este

necesar sa fac altd cerere ? Sau se va tine cont de cererea initiala?




NR INREGISTRARE 44660/18.03.2024

infopublice <infopublice@ps2.ro> © ’62/1 2.0%. % &ﬁ Sﬁfé

Lun 18.03.2024 10:13

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

De la: Corina Duinea

Trimis: luni, 18 martie 2024 09:46

Cétre: infopublice <infopublice@ps2.ro>

Subiect: Redir.: Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalului orar al abonamentelor de parcare

dapl
De la:

Trimis: vineri, 15 martie 2024 13:40

Cétre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>
Subiect: Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalului orar al abonamentelor de parcare

Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalului orar al abonamentelor de parcare

Catre Primdrie Sector 2,

Cu referire la consultarea publica privind regulamentul de atribuire a locurilor de parcare pe bazi
de abonament - pentru Proiectul: Parcirile publice cu plati din Sectorul 2 vor putea fi folosite
de riverani pe bazi de abonament, doresc sa imi exprim opinia si sugestia in legaturd cu intervalul
orar propus pentru utilizarca acestor locuri de parcare.

Consider ci modificarea intervalului orar de utilizare a locurilor de parcare, de la ora 07:00 la ora
08:00, ar aduce beneficii semnificative locuitorilor Sectorului 2. Argumentele mele pentru aceasta
sugestie sunt urmdatoarele:

* Flexibilitatea sporiti: Multi dintre noi incep ziua devreme si se deplaseazi la serviciu inca de
la primele ore ale diminetii. Extinderea intervalului orar péni la ora 08:00 ar permite celor
care igi incep activitatile de la primele ore sé beneficieze de parcare in mod mai convenabil.

* Reducerea aglomeratiei: Extinderea intervalului orar ar contribui la redistribuirea traficului si
a aglomeratiei diminetii in zonele de parcare. Aceasta ar putea reduce presiunea asupra
parcirilor in timpul orelor de varf si ar facilita accesul la locurile de parcare.

* Consistenta cu programele de munei: Multi dintre locuitorii Sectorului 2 lucreaza in institutii
sau companii cu program de la ora 08:00. Extinderea intervalului orar ar fi in concordanta cu
aceste programe de munca si ar asigura accesul facil la locurile de parcare pentru acesti oameni.

in final, sustin propunerea de modificare a intervalului orar pentru abonamentele de parcare la ora
08:00 si imi exprim speranta cd aceasta sugestic va f1 luata in considerare in procesul de revizuire a
regulamentului.

Va multumesc pentru atentia acordata si pentru eforturile dumneavoastri in facilitarea accesului la
locurile de parcare pentru locuitorii Sectorului 2.

Cu consideratie,
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NR INREGISTRARE 44666/18.03.2024

infopublice <infopublice@ps2.ro>
Lun 18.03.2024 10:15

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

De la: Corina Duinea

Trimis: luni, 18 martie 2024 09:47

Catre: infopublice <infopublice@ps2.ro>
Subiect: Redir.: Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalului orar al abonamentelor de parcare

dapl

De la:

Trimis: vineri, 15 martie 2024 13:44

Catre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Subiect: Subiect: Sugestie pentru modificarea intervalului orar al abonamentelor de parcare

Citre Primarie Sector 2,

Cu referire la consultarea publica privind regulamentul de atribuire a locurilor de parcare pe baza de
abonament - pentru Proiectul: Parcirile publice cu platd din Sectorul 2 vor putea fi folosite de riverani
pe baza de abonament, doresc sa imi exprim opinia i sugestia in legaturd cu intervalul orar propus
pentru utilizarea acestor locuri de parcare.Consider ca modificarea intervalului orar de utilizare a
locurilor de parcare, de la ora 07:00 la ora 08:00, ar aduce beneficii semnificative locuitorilor
Sectorului 2.

Argumentele mele pentru aceasta sugestie sunt urmatoarele: Multi dintre noi incep ziua devreme si se
deplaseaza la serviciu inca de la primele ore ale diminetii. Extinderea intervalului orar pana la ora
08:00 ar permite celor care isi incep activititile de la primele ore sa beneficieze de parcare in mod mai
convenabil.

Reducerea aglomeratiei: Extinderea intervalului orar ar contribui la redistribuirea traficului i a
aglomeratiei diminetii in zonele de parcare. Aceasta ar putea reduce presiunea asupra parcarilor in
timpul orelor de varf si ar facilita accesul la locurile de parcare.

Consistenta cu programele de munca: Multi dintre locuitorii Sectorului 2 lucreaza in institutii sau
companii cu program de la ora 08:00. Extinderea intervalului orar ar i in concordanta cu aceste
programe de munci si ar asigura accesul facil la locurile de parcare pentru acesti oameni.in final,
sustin propunerea de modificare a intervalului orar pentru abonamentele de parcare la ora 08:00 gi imi
exprim speranta ca aceasta sugestie va fi luatd in considerare in procesul de revizuire a
regulamentului.

Vi multumesc pentru atentia acordata si pentru eforturile dumneavoastrd in facilitarea accesului la
locurile de parcare pentru locuitorii Sectorului 2.
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NR INREGISTRARE 47203/20.03.2024

infopublice <infopublice@ps2.ro>
Mie 20.03.2024 14:50

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

De la: Corina Duinea

Trimis: miercuri, 20 martie 2024 14:27
Catre: infopublice <infopublice@ps2.ro>
Subiect: Redir.: Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe bazd de abonament

dapl

De la:
Trimis: miercuri, 20 martie 2024 13:29

Catre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>
Subiect: Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament

Buna ziua
Vin cu doua sugestii:

1Din propunerea de regulament sunt excluse, pe nedrept, autoutilitarele din categoria N1 (vehicule
concepute pentru transport marfa dar cu masa maxima<3.5 t)

Aceste autovehicule pot fi mai mici ca dimensiuni si mai putin poluante fata de un auto M1 cu motor
de 3000cm em3

Din N1 fac parte autoutilitarele de tipul vw caddy.

2. Cazul meu:

Auto face obiectul unut contract de leasing financiar intre:

Impuls leasing cu sediul in sector 2 si sc.abe srl cu sediul in alt judet

Auto are numar de inmatriculare de bucuresti, eu, utilizatorul de fapt al masinii, am domiciliul in
sector 2

Consider ca sunt indreptatit sa beneficiez de parcare pe baza de abonament in parcatile publice din
sector 2 chiar daca impozitul pentru auto se achita in alt judet

Va rog sa aveti in vedere aceste aspecte.

Multumesec .



Propunere de imbunatatire la Proiectul parcari publice

Lun 25.03.2024 14:20
Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

0 2 atasari (220 kB) H{ C ZGO 1 R T

Cerere loc parcare ADP S2-Corectie.pdf; Pg 1 la Anexa 3 de la HCG. 2 B 124-2008 pdf;

Ca propuneri:

1.Cererea de obtinerea locului de parcare nu este actualizata conform legislatiei.

Vezi atasament corectat.

in primul rand nu exista fctia de vicepresedinte la asociatia de proprietari (nu stiu de unde ati scos-
o?)!

2. Regulamentul trebuue sa respecte cerintele ISO 9001/2015 adica sa avem trasabilitate cu
documentul mama si control al documentului.

Un exemplu clar (vezi atasament) daca s-ar cunoaste legislatia este H.C.G.M.B. nr. 124/2008

- Strategia de parcare de pe teritoriul Municipiului Bucuresti - anexa 3 "Propunere pentru
Regulament privind regimul spatiilor de parcare" Trebuie ca fiecare pagina sa aiba un cap de tabel
(Header) din care sa rezulte toate datele necesare trasabilitatii, stampilele in cazul S2 ale CLS2 plus
semnaturi.

Cu stima,
Un cetatean contribuabil al S2
Auditor sef pe sisteme integrate de management.

Trimis de pe Galaxy
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CERERE
Subsemnatul/a .....vecvnirrinsirarens LAomICiHAt TN S
................................... nr. ...., bloc......., scara ..., etaj......, apt.........., legitimat cu BI/CI
(T2 g T TONNIRY ] R eliberat de.......cccocovuune Eyb la data de....ciansivuning
CNP.... T PO S corentelefon,,
B cscisisvinsspuimnmminriioi st unsiisnmsstaatisaami posesor/utilizator al autoturismului cunr.
AEINMBIEHIATE. sy vi rog sa aprobati atribuirea unui loc in parcarca

de resedinta arondata imobilului de domiciliu .
Pentru conformitate atagez la prezenta cerere urmitoarele documente (in copie) :

-Carte de Identitate/Buletin de Identitate ;

-Certificat de Tnmatriculare cu I'TP valabila;

-Asigurarca autoturismului la zi;

*Contract de Leasing ;

*Contract de Comadat/Inchiriere ;

*Certificat de Incadrare in Grad de Handicap ;

*Documente atestiind drepturi conform prevederilor D-L nr. 118/1990 - persoane
‘persecutate din motive politice de dictatura instauratd la 6 martie 1945 precum si celor
deportate in striinatate ori constituite in prizonieri.

NOTA! Documentele identificate cu * se depun numai dac este cazul.

Data Semnatura

Prin prezenta asociajia de proprietari bloc........situat la adresa postala

1 1 O TR PR PLTT nr. ........ confirma prin reprezentantii sai imputernicifi faptul ci
DOmmuliDOBIING . ouriiamssiveismsimsicsssmssnaibmsemiamssis locuiegte lefeetiviin imobilul indicat - | Commented [CDV1]: Efectiv pentru uncle asocin de
. o + . prop i mu are le sut i
mai sus la data completérii prezentei cereri . indiadual. Prin ursmativen sfectivn g4 icalca regulsmentul GDPR
Asociatia de Proprietari bloc ...
Presedintc"v\lieepresedilﬂe __________ A Commented [CDV2]: 1n conformitate cu legea 19672018 nu
exista functia de vierpresedinte Ia usocistia de proprictar

Stampila asociatiei de proprieiari

Prin semnarea prezentei cereri, imi exprim acordul ca datele sa fie prelucrate n conformitate cu
prevederile Regulamentului nr.679/27, aprilie 2016, privind protecfia persoanclor fizice in ceeace
priveste prelucrarea datelor cu caracler personal gi privind libera circulafic a acestor dale gi de
abrogare a Directivei 95/46/CE {Regulamentul general privind protectia datelor) adoptat de
Parlamentul European si Consiliul Uniunii Europene.
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privind regimul spatiilor de parcare de pe terenurile apariinand
domeniului public sau privat ale Municipiului Bucuregti

Capitolul |. Dispozitii generale. Definitii

Art.1. (1) Prezentul regulament stabilegte conditiile de organizare,
utilizare §i exploatare a spatiilor destinate parcarii vehiculelor, de pe terenurile
apartinand domeniului public sau privat al Municipiulul Bucuresti.

(2) Prezentul regulament se aplicd in mod corespunzator in ceea
ce priveste organizarea, utilizarea si exploatarea spatillor similare de parcare
amplasate subteran sau suprateran.

(3) Spatiile destinate parcarii vehiculelor de pe terenurile
apartinand persoanelor private nu sunt reglementate de prezentul regulament.

(4) In realizarea prezentului regulament a fost avut In vedere
obiectivul general al Municipiului Bucuresti de a asigura, Intre altele, fluidizarea
traficului, utilizarea In mod neingréadit a trotuarelor de cétre pietoni §i protectia |
spatiilor verzi. Tn vederea atingerii obiectivului mentionat, Municipiul Bucuresti
intentioneaza sa realizeze, In mod direct sau prin parteneriat public-privat, in
temeiul unor contracte de concesiune sau altor tipuri de contracte reglementate
de dispozitiile legale, spati de parcare subterane sau supraterane $i sa
Incurajeze parcarea vehiculelor in acestea.

Art.2, In sensul prezentului regulament:

a) prin parcaj se intelege orice spatiu special destinat parcarii
vehiculelor, semnalizat prin indicatoare §i marcaje, delimitat de zona destinata
circulatiei vehiculelor sau de alte zone;

b) prin parcaj public se intelege orice parcaj amplasat pe terenuri
apartinand domeniului public sau privat ale Municipiului Bucuresti;

c) prin organizarea parcajului se Infelege efectuarea de lucrari
de amenajare a acestuia, astfel incat parcajul sd poatd fi pus la dispozilia
utilizatorilor;

d) prin utilizarea parcajului se Intelege folosirea de cétre
utilizatori a unui parcaj in scopul parcérii vehiculelor;

e) prin exploatarea parcajului se Tnielege activitatea de a pune
parcajul la dispozitia ufilizatorilor in vederea parcarii vehiculelor gi de a obtine
venituri din aceastd activitate prin Tncasarea de tarife sau taxe, dupd caz, in
conformitate cu dispozitiile legale;

f) prin zona de influentd se intelege un perimetru determinat de
Municipiul Bucuresti in vecindtatea unui teren care formeazd obiectul unui
contract de concesiune, de parteneriat public-privat incheiat in temeiul
Ordonantei Guvernului nr. 16/2002 privind contractele de parteneriat public-
privat, aprobatd, cu modificdri si completar, prin Legea nr. 470/2002, cu
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Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro
Tue 3/26/2024 12:24 PM
To:Alexandra Dinescu <alexandra.dinescu@ps2.ro>;0ana lonita <oana.ionita@ps2.ro>

idem

De la:

Trimis: marti, 26 martie 2024 12:22

Catre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>
Subiect:

BUNA ZIUA,VIN CU INTREBARE PROPUNERE ,PARCAREA PE TROTUAR DE CE SA NU FIE POSIBILA,
LONGITUDINAL, DACA TROTUARUL ARE 3,5 METRI CHIAR 8 SAU 9 METRI .SE POATE ADUCE
FONDURI LA PRIMARIE, EXEMPLU FERDINAND ,INTERSECTIA D.NA GHICA S| MAI SUNT STRAZI CU
TROTUAR LAT

https:/foutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGEANGVIZ TeyLTgwY2UINDZmOS05M2ZhLTEONTIZZWM3Zje3YWAQAIhE 1 fTixzpJi%2BMdk0gg3. .. mn
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PROPUNERI SI SUGESTII ;R) P/ 2602 © y}

Lun 25.03.2024 21:24
Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

i 1 atasari (335 KB)
ALMO_FINAL.pcif:

Propuneri si sugestii cu privire la dezbaterea publica din data de 26.03.2024.

Va solicit respectuos confirmarea primirii prezentei si comunicarea numarului de inregistrare.

Cu stima,



Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

In atentia domnului Primar al Primariei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnatul .cu domiciliul in
, In calitate de cetidtean,

prin prezenta formulez
SUGESTII SI PROPUNERI

I.  cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul

primariei, pentru a discuta despre:

» Parcarile din Sectorul 2;
» Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament,
in parcdrile publice de pe raza Sectorului 2;

parcarile publice din vecinatatea Primariei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei,

7

administrate de ADP Sector 2.
II. cu privire la propunerile dumneavoastra de a :

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iar locul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar

IIl. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana:

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea
locurilor de parcare pe baza de abonament in parcurile publice este profund problematic si

inadecvat in mai multe aspecte.



In primul rand, impunerea unor reguli atat de restrictive si detaliate este excesiva si creeaza
un cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetateni, in special cu privire la
art.3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe baza deabonament in parcarile
publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si

exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede urmatoarele :

" Art.3. Requli de utilizare a parcarilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restrictiona temporar accesul in incinta
parcdrii, inclusiv pentru abonati, pe o perioadd limitatd de timp. Abonati lor Ii se va putea
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisd, eliberarea locului de parca re, informandu-i
cu privire Ia motivul pentru care le este restrictionat accesul in parcare si perioada de t imp in

care accestl este restrictionat.”

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice:

1. Lipsa claritdtii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale" este extrem de vag si
poate fi interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsd de claritate lasa loc pentru

abuzuri.

2. Puterea discretionard a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de
mari administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fara criterii clare si
transparente pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata

sau folosita in mod incorect.

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate lasa loc pentru confuzie si interpretare
gresita. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea
utilizatorilor parcarii, adica a celor care platesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a

fi restrictionat.

4. Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva
unei restrictionari arbitrare a accesului lor In parcarea pentru care au platit. Faptul ca li se
poate solicita sa elibereze locul de parcare fard o justificare clara si fara o modalitate de

contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.



5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sa poata

contesta decizia administratorului si sa isi apere drepturile in fata unei restrictionari a

accesului lor in parcarea pentru care au platit poate fi consideratd ca o lipsa de transparenta

si de respect fata de utilizatori.

Aceasta formulare prezinta multiple deficiente Tn ceea ce priveste claritatea, echitatea si

protectia drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire i imbunatatire a acesteia ar fi

imperios necesara necesara pentru a asigura un tratamentechitabil si transparent al tuturor

utilizatorilor.,

t5
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i rul 2 ipi i uresti_este profund problemati

prezinta numeroase deficiente si aspecte critice care artrebui abordate cu seriozitate.

. = w =

C a cesto a

Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este laudabila, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste
categorii de autovehicule poate fi considerata discriminare impotriva celor care nu
detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare

Tarifele si modalitatile de plata: Regulamentul ar trebui sa ofere optiuni mai flexibile
si transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin
intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in numerar sau la automatele de
platd poate crea inconveniente si poate fi considerata invechita in contextul
digitalizarii actuale.

Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe
baza de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia
de a plati tarifele in avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori
si pot crea dificultati financiare neasteptate in cazul unor schimbari neprevazute.
Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de
parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide

pentru documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor.



Aceasta descurajeaza potentialii utilizatori si creaza frustrare in randul celor care
Incearca sa acceseze un loc de parcare.

Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice
poate fi considerata lipsa de responsabilitate si poate lasa utilizatorii vulnerabili in

fata riscurilor financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat ca aceasta clauza este una extrem de aspra si abuziva,

care nu numai cd pune o presiune excesiva si injusta asupraabonatilor, dar si limiteaza sever

drepturile si libertatile lor. Iata cateva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze:

Y

Prelungirea automata a contractului: Obligarea abonatilor sa achite integral tariful de
parcare pana la sfarsitul anului calendaristic in curs pentru a beneficia de prelungirea
automatd a contractului pe incd un an calendaristic este o practica abuziva si
exploziva. Aceasta lasd abonatii fara optiuni si ii constrange sa continue sa plateasca

pentru servicii pe care s-ar putea sa nu mai aibd parte pentru ca "asa vrea

administratorul”,

Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita
exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile
este inacceptabila si excesiv de restrictiva, respectiv LT.P. si R.C.A. Aceasta impune o
povara administrativa inutila si poate fi dificila de respectat pentru unii abonati, mai
ales in situatii de urgenta sau in cazul unor schimbari neprevazute.

Rezilierea automata a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea
automata a contractului in cazul neachitarii tuturor creantelor fiscale pana la finele
anului calendaristic anterior este o masura excesivasi brutala. Aceasta poate fi injusta
pentru abonatii care intdmpina dificultati financiare temporare sau care au dispute
cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsa disproportionata.

Rezilierea automata pentru nerespectarea oricaror prevederi din contract: Rezilierea
automata a contractului in cazul nerespectarii oricaror prevederi din contract sau din
regulament este o masura draconica si excesiv de rigida. Aceasta nu lasa loc pentru
circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizata abuziv de catre

administrator.



» Rezilierea automata in cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a
contractului in cazul Instrainarii autovehiculului este 0 masura extrem de punitiva si
inechitabild. Aceasta nu ia In considerare circumstantele individuale ale abonatilor si

poate duce la pierderea injustd a dreptului lor de utilizare a locului de parcare.

Aceasta clauzd este extrem de abuziva si discriminatorie fatd de abonati, impunandu-le o
serie de obligatii excesive si limitandu-le sever drepturile si libertatile lor. Este necesard o
revizuire si reformulare urgentd a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si

respectarea drepturilor abonatilor.

In concluzie, acest regulament pare sa fie conceput fara a tine suficient cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunitdtii si drepturile individuale

ale utilizatorilor.
1. Cu privire la propunerile dumneavoastra de a:

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iarlocul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar;

Vrem sa va aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcarii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul
saptamanii este restrictiva si nepractica pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au
alte programe neregulate sau cei care lucreazd de acasi. Aceasta poate afecta negativ

eficienta si utilitatea parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaluari adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi fost
insotite de o evaluare REALA adecvata a impactului asupra comunitatii, in special

asupra traficului, a mobilitatii si a accesului la facilitatile publice. Aceasta este esentiala
pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau neprevazute

asupra orasului si a locuitorilor sai.



In concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient
evaluate in ceea ce priveste impactul lor asupra comunitatii. Este necesara o abordare

mai echitabila si mai bine fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in

mod just si eficient.

I1l. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana - realizat in

parteneriat cu Banca Mondiala.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii
verzi, trebuie privit cu o mare doza de scepticism si critici. In primul rand, este inacceptabil
sa elimini locurile de parcare intr-o zona extrem de aglomeratd, in timp ce noile parcari
propuse sunt extrem de scumpe, costand 500 de lei pe lund, in comparatie cu cei 500 de lei

pe an pe care 1i platim acum.

Argumentul ca vor fi amenajate noi parcari la 2 km distanta de blocurile noastre nu este deloc
satisfacator. O astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de
masini pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din
zona, iar multi vor fi nevoiti sa caute alternative costisitoare sau sa isi lase masinile in alte

zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai
multe spatii verzi este discutabila. Intr-o zona aglomerata si in care accesul auto este vital,
reducerea spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare sa fie mai mult o decizie

estetica decat una pragmatica si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcari in alte zone ale cartierului nu este suficienta pentru a
justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcarile propuse ar trebui sa fie
accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din zona, iar prefurile exorbitante propuse

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe langa aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijorator legat de
siguranta cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o initiativa
laudabild pentru imbunatatirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viata sanatos,

poate avea, din pacate, si efecte negative neintentionate. Exista riscul real ca aceste noi zone



pietonale sa devind puncte de atractie pentru activitati ilegale, inclusiv traficul de tigari si
prezenta persoanelor fard adapost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de siguranta si
confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea accesului auto, se
diminueaza si supravegherea naturala a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un
sentiment general de insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbana sa ia in
considerare nu doar aspectele estetice si de mediu, ci si impactul asupra sigurantei si
securitatii cetdtenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar cd arata bine, dar sunt si sigure

pentru toti cei care le folosesc.

in final, nu ne-ati convins ci aceste misuri sunt in beneficiul cetétenilor si ¢ au fost luate in
considerare cu adevarat nevoile si preocupdrile comunitatiilocale. Este nevoie de o abordare
mai echilibratd si consultativd pentru a ajunge la solutii care si Imbunétdteasca calitatea

vietii locuitorilor, fara a le crea dificultati si mai mari.

Data:

25.03.2024
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Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

n atentia domnului Primar al Primaériei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnatul ,cu domiciliul in
n calitate de cetatean al

sectorului 2 prin prezenta formulez
SUGESTII SI PROPUNERI

I.  cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul

primariei, pentru a discuta despre:

» Parcarile din Sectorul 2;

» Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de
abonament, in parcarile publice de pe raza Sectorului 2;

» parcarile publice din vecindtatea Primariei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei,

administrate de ADP Sector 2.
Il. cu privire la propunerile dumneavoastra de a:

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lund, iar locul de parcare va putea fi

folosit de luni pand vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel

de limitari privind intervalul orar

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru
atribuirea locurilor de parcare pe baza de abonament in parcurile publice este profund

problematic si inadecvat in mai multe aspecte.



In primul rand, impunerea unor reguli atat de restrictive si detaliate este excesiva si
creeazd un cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetdteni, in special cu
privire la art.3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament
in parcidrile publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in
administrarea si exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede

urmatoarele :

"Art.3. Reguli de utilizare a parcdarilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restrictiona temporar accesul in incinta
parcdrii, inclusiv pentru abonati, pe o perioadd limitata de timp. Abonafi lor li se va putea
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisd, eliberarea locului de parca re, informandu-i

cu privire Ia motivul pentru care le este restrictionat accesul in parcare si perioada de t imp

in care accesul este restrictionat.”

1. Lipsa claritatii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale" este extrem de vag
si poate fi interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsa de claritate lasa loc pentru

abuzuri.

2. Puterea discretionara a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de
mari administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fara criterii clare si
transparente pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata

sau folosita Tn mod incorect.

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate ldsa loc pentru confuzie si interpretare
gresita. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea
utilizatorilor parcarii, adica a celor care platesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a

fi restrictionat.

4. Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantatd nicio protectie

impotriva unei restrictionari arbitrare a accesului lor in parcarea pentru care au platit.



Faptul ca li se poate solicita sa elibereze locul de parcare fira o justificare clara si fira o

modalitate de contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.

5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sa poata
contesta decizia administratorului si sa isi apere drepturile in fata unei restrictionari a
accesului lor in parcarea pentru care au platit poate fi considerata ca o lipsa de

transparenta si de respect fata de utilizatori.

Aceasta formulare prezinta multiple deficiente in ceea ce priveste claritatea, echitatea si
protectia drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire si imbunatatire a acesteia ar fi
imperios necesara necesara pentru a asigura un tratament echitabil si transparent al

tuturor utilizatorilor.

Regulamentul propus de citre primar pentru atribuirealocurilor de parcare pe baza

» Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este laudabild, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste
categorii de autovehicule poate fi considerata discriminare impotriva celor care nu
detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare

» Tarifele si modalitatile de plata: Regulamentul ar trebui sa ofere optiuni mai flexibile
si transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin
intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in numerar sau la automatele de
platd poate crea inconveniente si poate fi considerata invechitd in contextul
digitalizarii actuale.

» Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe
baza de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia
de a plati tarifele in avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori
si pot crea dificultati financiare neasteptate in cazul unor schimbari neprevazute.

» Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor

de parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide



pentru documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor.
Aceasta descurajeaza potentialii utilizatori si creaza frustrare In randul celor care
incearcd sa acceseze un loc de parcare.

Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice
poate fi considerata lipsa de responsabilitate si poate lasa utilizatorii vulnerabili in

fata riscurilor financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat ca aceasta clauzi este unaextrem de aspra si abuziva,

care nu numai ca pune o presiune excesiva si injusta asupra abonatilor, dar si limiteaza

sever drepturile si libertatile lor. lata cateva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei

clauze:

B
»

Y

Prelungirea automata a contractului: Obligarea abonatilor sa achite integral tariful
de parcare pana la sfarsitul anului calendaristic in curs pentru a beneficia de
prelungirea automata a contractului pe Tnca un an calendaristic este o practica
abuziva si exploziva. Aceasta lasa abonatii fara optiuni siii constrange sa continue sa
plateasca pentru servicii pe care s-ar putea sa nu maiaiba parte pentru ca "asa
Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sd trimita
exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile
este inacceptabila si excesiv de restrictiva, respectiv LT.P. si R.C.A. Aceasta impune o
povara administrativa inutila si poate fi dificila de respectat pentru unii abonati, mai
ales Tn situatii de urgentd sau in cazul unor schimbari neprevazute.

Rezilierea automata a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea
automata a contractului in cazul neachitarii tuturor creantelor fiscale pani la finele
anului calendaristic anterior este o masura excesivd si brutala. Aceasta poate fi
injusta pentru abonatii care intampina dificultati financiare temporare sau care au
dispute cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsa disproporfionata.

Rezilierea automata pentru nerespectarea oricaror prevederi din contract:
Rezilierea automatd a contractului in cazul nerespectirii oricaror prevederi din

contract sau din regulament este o masura draconicasi excesiv de rigida. Aceasta nu



lasa loc pentru circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizata
abuziv de ciatre administrator.

» Rezilierea automatd in cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a
contractului in cazul instrainarii autovehiculului este o masura extrem de punitiva si
inechitabila. Aceasta nu ia in considerare circumstantele individuale ale abonatilor

si poate duce la pierderea injusta a dreptului lor de utilizare a locului de parcare.

Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fata de abonati, impunandu-le o
serie de obligatii excesive si limitdndu-le sever drepturile silibertatile lor. Este necesara o
revizuire si reformulare urgentd a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si

respectarea drepturilor abonatilor.

In concluzie, acest regulament pare sd fie conceput fara a tine suficient cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunitatii si drepturile individuale

ale utilizatorilor.
I1. Cu privire la propunerile dumneavoastra de a :

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lund, iar locul de parcare va putea fi
folosit de luni pand vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel

de limitari privind intervalul orar;

Vrem sa va aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcdrii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul
saptamanii este restrictiva si nepractica pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au
alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acasa. Aceasta poate afecta negativ

eficienta si utilitatea parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaluari adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi fost
insotite de o evaluare REALA adecvatd a impactului asupra comunititii, in special
asupra traficului, a mobilitatii si a accesului la facilitatile publice. Aceasta este




esentiala pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau

neprevdzute asupra orasului si a locuitorilor sai.

In concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient
evaluate in ceea ce priveste impactul lor asupra comunitatii. Este necesara o abordare

mai echitabila si mai bine fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in

mod just si eficient.

I iat cu Banca Mondiala.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii
verzi, trebuie privit cu o mare dozi de scepticism si critici. In primul rind, este inacceptabil
sd elimini locurile de parcare intr-o zond extrem de aglomeratd, in timp ce noile parcari
propuse sunt extrem de scumpe, costand 500 de lei pe luna, in comparatie cu cei 500 de lei

pe an pe care i platim acum.

Argumentul ca vor fi amenajate noi parcari la 2 km distan{d de blocurile noastre nu este
deloc satisfacator. O astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind
de masini pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii
din zona, iar multi vor fi nevoiti sa caute alternative costisitoare sau sa isi lase masinile in

alte zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai
multe spatii verzi este discutabila. Intr-o zona aglomerata siin care accesul auto este vital,
reducerea spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare si fie mai mult o decizie

estetica decat una pragmatica si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcari in alte zone ale cartierului nu este suficienta pentru a
justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcarile propuse ar trebui sa fie
accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din zon4, iar preturile exorbitante propuse

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe langa aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat unalt aspect ingrijorator legat de

siguranta cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o initiativa



laudabila pentru imbunatatirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viatd sanatos,
poate avea, din pdcate, si efecte negative neintentionate. Exista riscul real ca aceste noi
zone pietonale sd devind puncte de atractie pentru activitdti ilegale, inclusiv traficul de
tigari si prezenta persoanelor fara addpost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de
siguranta si confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea
accesului auto, se diminueaza si supravegherea naturala a strazilor de catre locuitori, ceea
ce poate crea un sentiment general de insecuritate. Este esential ca orice plan de
regenerare urbana sd ia in considerare nu doar aspectele estetice si de mediuy, ci si impactul
asupra sigurantei si securitatii cetdtenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar ca arata

bine, dar sunt si sigure pentru toti cei care le folosesc.

In final, nu ne-ati convins ci aceste masuri sunt in beneficiul cetitenilor si ci au fost luate
in considerare cu adevarat nevoile si preocupdrile comunitatii locale. Este nevoie de o
abordare mai echilibrata si consultativa pentru a ajunge la solutii care sd imbunatateasca

calitatea vietii locuitorilor, fara a le crea dificultati si mai mari.

Nume si prenume: Data:

25.03.2024
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Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

In atentia domnului Primar al Primériei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnatul . cu domiciliul in

in calitate de cetatean al

sectorului 2 prin prezenta formulez
SUGESTII SI PROPUNERI

. cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul

primariei, pentru a discuta despre:

» Parcarile din Sectorul 2;

» Dezbaterearegulamentuluide atribuire alocurilorde parcare pebazadeabonament,
in parcarile publice de pe raza Sectorului 2;

» parcarile publice din vecindtatea Primariei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei,

administrate de ADP Sector 2.
Il. cu privire la propunerile dumneavoastra de a :

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentuluila 50 de lei pe luna, iar locul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar

I11. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana;

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea
locurilor de parcare pe baza de abonamentin parcurile publice este profund problematic si

inadecvat in mai multe aspecte.



In primul rand, impunerea unor reguli atit de restrictive si detaliate este excesiva si creeazi
un cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetateni, in special cu privire la
art.3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonamentin parcarile
publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si

exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede urmatoarele :

L

"Art. 3. Reguli de utilizare a parcdrilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restricfiona temporar accesul in incinta
parcarii, inclusiv pentiru abonati, pe o perioada limitata de timp. Abonati lor li se va putea
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisd, eliberarea locului de parca re, informandu-i
cu privire la motivul pentru care le este restrictionat accesulin parcare gsi perioada de t imp in

care accesul este restricfionat.”

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice:

1. Lipsa claritatii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale” este extrem de vag si
poate fi interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsa de claritate lasd loc pentru

abuzuri.

2. Puterea discretionara a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de
mari administratorului poate duce la decizii subiective sineechitabile. Fara criterii clare si
transparente pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata

sau folosita in mod incorect,

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate lasa loc pentru confuzie si interpretare
gresita. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea
utilizatorilor parcarii, adica a celor care platesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a

fi restrictionat.

4. Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva
unei restrictionari arbitrare a accesului lor in parcarea pentru care au platit. Faptul ca li se
poate solicita sa elibereze locul de parcare fara o justificare clara si fara o modalitate de

contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.



5. Lipsa unei proceduride contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sa poata
contesta decizia administratorului si sa isi apere drepturile in fata unei restrictionari a
accesuluilor in parcarea pentru care au platit poate fi considerata ca o lipsa de transparenta

si de respect fata de utilizatori.

Aceasta formulare prezinta multiple deficiente In ceea ce priveste claritatea, echitatea si
protectia drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire si imbunatatire a acesteia ar fi
imperios necesara necesard pentru a asigura un tratamentechitabil si transparental tuturor

utilizatorilor.

Regulamentul propus de catre primar pentru atribuirealocurilorde parcare pe baza

de abonament in Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic si

prezinta numeroase deficientesi aspecte criticecare artrebui abordate cuseriozitate.

Iata o analiza critica a acestor masuri:

Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este laudabila, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste
categorii de autovehicule poate fi considerata discriminare impotriva celor care nu
detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare

» Tarifele si modalitatile de plata: Regulamentul ar trebui sa ofere optiuni mai flexibile
si transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin
intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in numerar sau la automatele de
platd poate crea inconveniente si poate fi considerata invechita In contextul

digitalizarii actuale.

\;.‘

Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe
baza de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia
de a plati tarifele in avans, pot fi considerate drepturiinsuficiente pentru utilizatori
si pot crea dificultati financiare neasteptate in cazul unor schimbari neprevazute.

» Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de
parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide

pentru documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor.



Aceasta descurajeaza potentialii utilizatori si creaza frustrare in randul celor care
incearca sa acceseze un loc de parcare.

Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice
poate fi considerata lipsa de responsabilitate si poate lasa utilizatorii vulnerabili n

fata riscurilor financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat cd aceasta clauza este unaextrem de aspra siabuziva,

care nu numai ca pune o presiune excesiva si injusta asupraabonatilor, dar si limiteaza sever

drepturile silibertatile lor. lata cateva dintre cele mai graveaspecte critice ale acestei clauze:

\;,

Prelungireaautomata a contractului: Obligarea abonatilorsa achite integral tariful de
parcare pana la sfarsitul anului calendaristic in curspentru a beneficia de prelungirea
automata a contractului pe incd un an calendaristic este o practica abuziva si
exploziva. Aceasta lasa abonatii fara optiuni si 1i constrange sa continue sa plateasca

pentru servicii pe care s-ar putea sa nu mai aiba parte pentru ca "asa vrea

administratorul”,

Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita
exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile
este inacceptabila si excesiv de restrictiva, respectiv L.T.P. si R.C.A. Aceasta impune o
povara administrativa inutila si poate fi dificila de respectat pentru unii abonati, mai
ales in situatii de urgenta sau in cazul unor schimbari neprevazute.

Rezilierea automata a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea
automatd a contractului in cazul neachitarii tuturor creantelor fiscale pana la finele
anului calendaristic anterior este o masura excesivasi brutald. Aceasta poate fi injusta
pentru abonatii care intampina dificultati financiare temporare sau care au dispute
cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsa disproportionata.

Rezilierea automata pentru nerespectarea oricarorprevederidin contract: Rezilierea
automatd a contractului in cazul nerespectariioricarorprevederidin contractsau din
regulament este 0 masura draconica si excesiv de rigida. Aceasta nu lasd loc pentru
circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizata abuziv de catre

administrator,



» Rezilierea automatd Tn cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a
contractului in cazul instrainarii autovehiculului este o masura extrem de punitiva si
inechitabila. Aceasta nuia in considerare circumstantele individuale ale abonatilor si

poate duce la pierderea injusta a dreptului lor de utilizare a locului de parcare.

Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fata de abonati, impunandu-le o
serie de obligatii excesive si limitindu-le sever drepturile si libertatile lor. Este necesard o
revizuire si reformulare urgenta a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si

respectarea drepturilor abonatilor.

In concluzie, acest regulament pare si fie conceput firi a tine suficient cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunitatii i drepturile individuale

ale utilizatorilor,

II. Cu privire la propunerile dumneavoastra de a :

N

Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iar locul de parcareva putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar;

Vrem sa va aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcarii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul
saptamanii este restrictiva si nepractica pentru ceicare lucreaza in schimburi sau care au
alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acasa. Aceasta poate afecta negativ

eficienta si utilitatea parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaluari adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi fost

insotite de o evaluare REALA adecvati a impactului asupra comunititii, in special

asupra traficului, a mobilitatii si a accesului la facilitatile publice. Aceasta este esentiala

pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau neprevazute

asupra orasului si a locuitorilor sai.



In concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient
evaluate in ceea ce priveste impactul lor asupra comunitatii. Este necesard o abordare

mai echitabild si mai bine fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in

mod just si eficient.

II1. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana - realizat in

parteneriat cu Banca Mondiala.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii
verzi, trebuie privit cu o mare doza de scepticism si critici. In primul rand, este inacceptabil
sa elimini locurile de parcare intr-o zona extrem de aglomerata, in timp ce noile parcari
propuse suntextrem de scumpe, costand 500 de lei pe lund, in comparatie cu cei 500 de lei

pe an pe care i platim acum.

Argumentul cavor fi amenajate noiparcarila 2 km distanta de blocurile noastre nu este deloc
satisfacator. O astfel de distantd este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de
masini pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din

zona, iar multi vor fi nevoiti sa caute alternative costisitoare sausa isi lase masinile in alte

zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabiluluidin pavaj cu mai
multe spatii verzi este discutabila. Intr-o zona aglomeratasi in care accesul auto este vital,
reducerea spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare sa fie mai mult o decizie

estetica decdt una pragmatica si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcdri in alte zone ale cartierului nu este suficienta pentru a
justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcarile propuse ar trebui sa fie
accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din zona, iar preturile exorbitante propuse

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe linga aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijorator legat de
siguranta cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o initiativa
laudabila pentru Imbunatatirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viata sanatos,

poate avea, din pacate, si efecte negative neintentionate. Exista riscul real ca aceste noi zone



pietonale sa devina puncte de atractie pentru activitati ilegale, inclusiv traficul de tigari si
prezenta persoanelor fara adiapost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de siguranta si
confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea accesului auto, se
diminueaza si supravegherea naturala a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un
sentiment general de insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbanasaia in
considerare nu doar aspectele estetice si de mediu, ci si impactul asupra sigurantei si
securitatii cetatenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar ca arata bine, dar sunt si sigure

pentru toti cei care le folosesc.

In final, nu ne-ati convins ca aceste masuri suntin beneficiul cetdtenilor si ca au fost luate in
considerare cuadevaratnevoile si preocuparile comunitatiilocale. Este nevoie de o abordare
mai echilibrata si consultativa pentru a ajunge la solutii care sd imbunatateasca calitatea

vietii locuitorilor, fara a le crea dificultati si mai mari.

Nume si prenume: Data:

25.03.2024
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Buna ziua,
Va transmit in atasament propunerile si sugestiile cu privire la dezbaterea publica din data de 26-
03-2024.

Pentru care ati confirmat ca pot fi trimise si prin email.

Va solicit respectuos confirmarea primirii prezentei si comunicarea numarului de inregistrare la
registratura Primariei Sector 2 al Municipiului Bucuresti .

%Save a tree...please don't print this e-mail unless you really need to



Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

in atentia domnului Primar al Primériei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnatul cu domiciliul in L ) )
,in calitate de cetatean, prin prezent
formulez
SUGESTII SI PROPUNERI

. Cuprivire la invitatia dumneavoastrd din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul primariei, pentru a discut

» Parcarile din Sectorul 2;
» Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament, in parcaril
publice de pe raza Sectorului 2;
» parcarile publice din vecindtatea Primariei Sectorului 2 sia Parcului Lacul Tei, administrate de AD
Sector 2.
Il. Cu privire la propunerile dumneavoastra de a :
» Folosi parcarile publice de citre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iar locul de parcare va putea fi folosit de luni pan
vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de limitari privind intervalul orar
111l. _Cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana;

L. Cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul primdriei, pentru

discuta despre:

Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuregti pentru atribuirea locurilor d
parcare pe baza de abonament in parcarile publice este profund problematic si inadecvat in mai multe aspecte
In primul rand, impunerea unor reguli atat de restrictive si detaliate este excesiva si creeaza un cadru d
functionare inutil de rigid si complicat pentru cetateni, in special cu privire la art.3 din REGULAMENT d
atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament in parcirile publice de pe raza Sectorului 2 ¢
Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, car
prevede urmatoarele :

" Art.3. Reguli de utilizare a parcarilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restrictiona temporar accesul in incinta parcdrii, inclusi
pentru abonati, pe o perioadd limitatd de timp. Abonatilor li se va putea solicita prin telefon, e-mail sau notificar
scrisd, eliberarea locului de parca re, informdndu-i cu privire Ia motivul pentru care le este restrictionat accest
in parcare si perioada de t imp in care accesul este restrictionat.”

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice:

1. Lipsa claritatii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale” este extrem de vag si poate !
interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsa de claritate lasi loc pentru abuzuri.

2. Puterea discretionara a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de mai

administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fara criterii clare si transparente pentr
restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata sau folosita in mod incorect.

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate restrictiona accest
este insuficient detaliat si poate ldsa loc pentru confuzie si interpretare gresita. Absenta unei proceduri clar



poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea utilizatorilor parcdrii, adica a celor care platesc pentr
utiliza locul de parcare, nu pentru a fi restrictionat.

4, Lipsa protectiei drepturilorabonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva unei restrictionai
arbitrare a accesului lor Tn parcarea pentru care au platit. Faptul ca li se poate solicita sa elibereze locul d
parcare fara o justificare clara si fard o modalitate de contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrep

5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sa poata contesta decizi
administratorului si sa si apere drepturile in fata unei restrictionari a accesului lor in parcarea pentru care a
platit poate fi considerata ca o lipsa de transparenta si de respect fata de utilizatori.

Aceastd formulare prezinta multiple deficiente in ceea ce priveste claritatea, echitatea si protecti
drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire si imbunatatire a acesteiaar fi imperios necesara necesara pentr
a asigura un tratament echitabil si transparent al tuturor utilizatorilor.

Regulamentul propus de catre primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza de abonament i)
Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic si prezinti numeroase deficiente s
aspecte critice care ar trebui abordate cu seriozitate. Iata o analiza critica a acestor masuri:

.

» Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii vehiculelor ecologic
este ldudabild, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste categorii de autovehicule poate
considerata discriminare impotriva celor care nu detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusi
din motive financiare

Tarifele si modalitatile de plata: Regulamentul ar trebui sa ofere optiuni mai flexibile gi transparent

pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prinintermediul aplicatiilor mobile. Limitare

la plata in numerar sau la automatele de plata poate crea inconveniente si poate fi considerata invechit
in contextul digitalizarii actuale.

» Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe baza de abonamer
si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia de a plati tarifele in avans, pot
considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori si pot crea dificultati financiare neasteptate In cazt
unor schimbari neprevazute.

» Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de parcare pe baz
de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide pentru documentele necesare
penalizdri dure pentru nerespectarea termenelor. Aceasta descurajeaza potentialii utilizatori si creaz
frustrare in randul celor care incearca sa acceseze un loc de parcare.

» Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de responsabilitate pentr

daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice poate fi considerata lipsa d

responsabilitate si poate ldsa utilizatorii vulnerabili in fata riscurilor financiare.

A4

Cu privire la art. 8, este de mentionat ca aceastd clauza este una extrem de aspra si abuziva, care nu numai ¢
pune o presiune excesiva si injusta asupra abonatilor, dar si limiteaza sever drepturile si libertatile lor. lat
cateva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze:

» Prelungirea automata a contractului: Obligarea abonatilor si achite integral tariful de parcare pana l
sfarsitul anului calendaristic in curs pentru a beneficia de prelungirea automata a contractului pe inc
un an calendaristic este o practica abuziva si exploziva. Aceasta lasdabonatii fara optiuni si fi constrang
sa continue sa plateasca pentru servicii pe care s-ar puteasa nu mai aiba parte pentru ca "asa vre
administratorul”.

» Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita exclusiv electroni
toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile este inacceptabila si excesiv d
restrictiva, respectiv L.T.P. si R.C.A. Aceasta impune o povaraadministrativa inutila si poate fi dificila d
respectat pentru unii abonati, mai ales in situatii de urgenta sau Tn cazul unor schimbari neprevazute.

7 Rezilierea automata a contractului pentru neplata creantelorfiscale: Rezilierea automata a contractulu
in cazul neachitarii tuturor creantelor fiscale pana la finele anului calendaristic anterior este o masur
excesiva si brutald. Aceasta poate fi injusta pentru abonatii care intampina dificultati financiar
temporare sau care au dispute cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsa disproportionata.




» Rezilierea automata pentru nerespectarea oricaror prevederi din contract: Rezilierea automata
contractului in cazul nerespectarii oricaror prevederi din contract sau din regulament este o masur
draconica si excesiv de rigida. Aceasta nu lasa loc pentru circumslante alenuante sau pentru negocier
si poate fi utilizata abuziv de catre administrator.

» Rezilierea automata in cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a contractului in cazt
instrainarii autovehiculului este o masura extrem de punitivd si inechitabila. Aceasta nu ia 1
considerare circumstantele individuale ale abonatilor si poate duce la pierderea injusta a dreptului lo
de utilizare a locului de parcare.

Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fata de abonati, impunandu-le o serie de obligat
excesive si limitandu-le sever drepturile si libertatile lor. Este necesara o revizuire si reformulare urgenta
acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si respectarea drepturilor abonatilor.

In concluzie, acest regulament pare sa fie conceput fara a tine suficient cont de nevoile si drepturil
utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si corectate pentru a asigura u
echilibru intre interesele comunitatii si drepturile individuale ale utilizatorilor.

I1. Cu privire la propunerile duimneavoastrd de a :

» TFolosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lung, iar locul de parcare va putea fi folosit de luni pan
vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de limitari privind intervalul orar;

Vrem sa va aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcarii in functie de programul zilnic
Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul saptamanii este restrictiva si nepractic
pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acas:
Aceasta poate afecta negativ eficienta si utilitatea parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaludri adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi fost insotite de_
evaluare REALA adecvati a impactului asupra comunititii, in special asupra traficului, a mobilititii si
accesului la facilitatile publice. Aceasta este esentiald pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor ave
consecinte negative sau neprevazute asupra orasului si a locuitorilor sii.

in concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient evaluate in cee
ce priveste impactul lor asupra comunitatii. Este necesard o abordare mai echitabila si mai bin
fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in mod just si eficient.

111. Cu privire la proiectul “Noul Obor” — proiect de regenerare urband - realizat in parteneriat cu Banc

Mondiald.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii verzi, trebui
privit cu o mare dozi de scepticism si critici. In primul rAnd, este inacceptabil sd elimini locurile de parcar
intr-o zoni extrem de aglomerata, in timp ce noile parcari propuse sunt extrem de scumpe, costand intre 40(
500 de lei pe luna, in comparatie cu cei 500 de lei pe an pe care 1i platim acum.

Argumentul ca vor fi amenajate noi parcari la 2 km distanta de blocurile noastre nu este deloc satisfacato:
0 astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de masini pentru transport. Aceast
decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din zona, iar multi vor fi nevoiti sa caute alternativ
costisitoare sau sa isi lase masinile in alte zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai multe spatii ver:
este discutabila. Intr-o zond aglomerata si in care accesul auto este vital, reducerea spatiilor de parcare i
favoarea spatiilor verzi pare sa fie mai mult o decizie estetica decat una pragmatica si functionala.



Chiar si compensarea cu noi parcari in alte zone ale cartierului nu este suficienta pentru a justific
eliminarea locurilor de parcare existente. Parcarile propuse ar trebui sa fie accesibile si convenabile pentr
toti locuitorii din zona, iar preturile exorbitante propuse pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentr
multi.

Pe langa aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijorator legat de sigurant
cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o initiativa laudabila pentru imbunatatire
esteticii urbane si promovarea unui mod de viata sanatos, poate avea, din pacate, si efecte negativ
neintentionate. Exista riscul real ca aceste noi zone pietonale sd devina puncte de atractie pentru activital
ilegale, inclusiv traficul de tigari si prezenta persoanelor fara adapost. Acestea pot afecta semnificativ percepti
de siguranta si confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea accesului auto, s
diminueaza si supravegherea naturala a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un sentiment general d
insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbana sd ia in considerare nu doar aspectele estetice ¢
de mediu, ci si impactul asupra sigurantei si securitatii cetatenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar ¢
aratd bine, dar sunt si sigure pentru toti cei care le folosesc.

Nu s-a facut o consultare publici reald. In legdtura cu acest lucru locatarii din blocurile ALMO au depus |
primarie o petitie in atentia domnului Primar al Primariei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU, in atenti
Consiliului Local al Primariei Sector 2 Bucuresti, in atentia Primdriei Generale a Municipiului Bucuresti, 1
atentia Consiliului General al Municipiului Bucuresti. Prin respectiva petitie locatarii isi exprima dezacordul ¢
privire la initierea unui astfel de proiect. Ca raspuns la petitie, ADP Sector 2 (care apare in antetul raspunsului
propune drept solutii fix problemele reclamate. In acest sens consideram asta o bitaie de joc din partea actualc
administratii, un comportament dispretuitor si sfidator la adresa cetateanului. Petitia are numar d
inregistrare la Primaria Sector 2 al Muncipiului Bucuresti 38007 din 05-03-2024, depusa prin formulart
online al site-ului Primariei Sector 2 al Municipiului Bucuresti.

Nu s-au luat in calcul solutii pentru facilitarea accesului autospecialelor de la echipajele pentru situatii d
urgenta (ambulante, autospeciale [SU, autospeciale pompieri, autospeciale medicale cu destinatii speciale, etc

In final, nu ne-ati convins ca aceste masuri sunt in beneficiul cetitenilor si ¢ au fost luate in considerare ¢
adevarat nevoile si preocuparile comunitatii locale. Este nevoie de o abordare mai echilibrata si consultativ
pentru a ajunge la solutii care sa imbunatateasca calitatea vietii locuitorilor, fara a le crea dificultati si mai mar

Nume si prenume: Data:

25.03.2024
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Buna ziua!

Atasez acestui e-mail propunerile si sugestiile mele cu privire la dezbaterea publica din data de
26.03.2024.

Va solicit respectuos confirmarea primirii prezentei si comunicarea numarului de inregistrare.

Cu respect,



Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

In atentia domnului Primar al Primiriei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnatul, { cu domiciliul in
. n

calitate de cetédtean, prin prezenta formulez
SUGESTII SI PROPUNERI

. cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul

primariei, pentru a discuta despre:

» Parcarile din Sectorul 2;

» Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament,
in parcarile publice de pe raza Sectorului 2;

> parcarile publice din vecinatatea Primariei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei,

administrate de ADP Sector 2.
II. cu privire la propunerile dumneavoastra de a:

» Folosi parcdrile publice de cétre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lund, iarlocul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar

IIL. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana;

[. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea
locurilor de parcare pe baza de abonament in parcurile publice este profund problematic si

inadecvat in mai multe aspecte.



In primul rand, impunerea unor reguli atat de restrictive si detaliate este excesiva si creeaza
un cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetateni, in special cu privire la
art.3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonamentin parcarile
publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si

exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede urmatoarele :

ili

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restrictiona temporar accesul in incinta
parcdarii, inclusiv pentru abonati, pe o perioada limitata de timp. Abonati lor li se va putea
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisa, eliberarea locului de parca re, informéandu-i
cu privire la motivul pentru care le este restrictionat accesul in parcare si perioada de t imp in

care accesul este restrictionat.”

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice:

1. Lipsa claritatii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale" este extrem de vag si

poate fi interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsd de claritate lasa loc pentru

abuzuri.

2. Puterea discretionard a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de
mari administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fara criterii clare si
transparente pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata

sau folosita in mod incorect,

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate lasa loc pentru confuzie si interpretare
gresita. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea
utilizatorilor parcarii, adica a celor care platesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a

fi restrictionat.

4, Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva
unei restrictionari arbitrare a accesului lor in parcarea pentru care au platit. Faptul cd li se
poate solicita sa elibereze locul de parcare fara o justificare clara si fara o modalitate de

contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.



5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sa poata
contesta decizia administratorului si sa isi apere drepturile in fata unei restrictiondri a
accesului lor in parcarea pentru care au plétit poate fi considerata ca o lipsa de transparenta

si de respect fata de utilizatori.

Aceasta formulare prezintd multiple deficiente In ceea ce priveste claritatea, echitatea si
protectia drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire si imbunatitire a acesteia ar fi
imperios necesard necesara pentru a asigura un tratament echitabil si transparent al tuturor

utilizatorilor.

Regulamentul propus de catre primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza
de abonament in Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic si

lata o analiza critica a acestor masuri:

» Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este laudabila, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste
categorii de autovehicule poate fi considerata discriminare impotriva celor care nu
detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusivdin motive financiare

» Tarifele si modalitatile de plata: Regulamentul ar trebui sa ofere optiuni mai flexibile
si transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin
intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in numerar sau la automatele de
platd poate crea inconveniente si poate fi considerata invechitd in contextul

digitalizarii actuale.

v

Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe
baza de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia
de a plati tarifele n avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori
si pot crea dificultati financiare neasteptate in cazul unor schimbari neprevazute.

» Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de
parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide

pentru documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor.



Aceasta descurajeaza potentialii utilizatori si creaza frustrare in randul celor care
incearca sa acceseze un loc de parcare.

Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate Tn parcarile publice
poate fi considerata lipsa de responsabilitate si poate ldsa utilizatorii vulnerabili n

fata riscurilor financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat ca aceasta clauza este una extrem de aspra si abuziva,

care nu numai ca pune o presiune excesiva si injusta asupraabonatilor, dar i limiteaza sever

drepturile si libertatile lor. Iata cateva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze:

>

v

Prelungirea automata a contractului: Obligarea abonatilor sa achite integral tariful de
parcare pana la sfarsitul anului calendaristic in curs pentru a beneficia de prelungirea
automatd a contractului pe inca un an calendaristic este o practicd abuziva si
exploziva. Aceasta lasa abonatii fard optiuni si ii constrange sa continue sa plateasca

pentru servicii pe care s-ar putea sa nu mai aibi parte pentru ci "asa vrea

administratorul”,

Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita
exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile
este inacceptabild si excesiv de restrictiva, respectiv I.T.P. si R.C.A. Aceasta impune o
povard administrativa inutila si poate fi dificila de respectat pentru unii abonati, mai
ales in situatii de urgenta sau in cazul unor schimbari neprevazute.

Rezilierea automata a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea
automata a contractului n cazul neachitarii tuturor creantelor fiscale pana la finele
anului calendaristic anterior este o masura excesivasi brutala. Aceasta poate fi injusta
pentru abonatii care intampina dificultati financiare temporare sau care au dispute
cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsa disproportionata.

Rezilierea automata pentru nerespectarea oricaror prevederi din contract: Rezilierea
automata a contractului in cazul nerespectarii oricaror prevederi din contract sau din
regulament este o masura draconica si excesiv de rigida. Aceasta nu lasa loc pentru
circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizata abuziv de catre

administrator.



» Rezilierea automata in cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automatd a
contractului in cazul instrainarii autovehiculului este 0o masura extrem de punitiva si
inechitabila. Aceasta nu ia in considerare circumstantele individuale ale abonatilor si

poate duce la pierderea injusta a dreptului lor de utilizare a locului de parcare.

Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fatd de abonati, impunandu-le o
serie de obligatii excesive si limitandu-le sever drepturile i libertatile lor. Este necesara o
revizuire si reformulare urgenta a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si

respectarea drepturilor abonatilor.

In concluzie, acest regulament pare sa fie conceput fara a tine suficient cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunitatii si drepturile individuale

ale utilizatorilor.

II. Cu privire la propunerile dumneavoastra de a :

%

# Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iarlocul de parcare va putea fi folosit
de luni pdna vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar;

Vrem sa va aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcarii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul
saptamanii este restrictiva si nepractica pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au
alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acasid. Aceasta poate afecta negativ

eficienta si utilitatea parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaluari adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi fost

insotite de o evaluare REALA adecvatd a impactului asupra comunititii, in special

asupra traficului, a mobilitatii si a accesului la facilitatile publice. Aceasta este esentiala
pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau neprevazute

asupra orasului si a locuitorilor sai.



In concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient

evaluate in ceea ce priveste impactul lor asupra comunititii. Este necesara o abordare

mai echitabila si mai bine fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in

mod just si eficient.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii
verzi, trebuie privit cu o mare doza de scepticism si critici. In primul rind, este inacceptabil
sa elimini locurile de parcare intr-o zona extrem de aglomerats, in timp ce noile parcari
propuse sunt extrem de scumpe, costand 500 de lei pe lund, in comparatie cu cei 500 de lei

pe an pe care 1i platim acum.

Argumentul ¢a vor fi amenajate noi parcari la 2 km distantd de blocurile noastre nu este deloc
satisfacdtor. O astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de
masini pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din
zona, iar multi vor fi nevoiti sa caute alternative costisitoare sau si isi lase masinile in alte

zone mult mai indepértate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai
multe spatii verzi este discutabila. Intr-o zona aglomerata si in care accesul auto este vital,
reducerea spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare sa fie mai mult o decizie

estetica decat una pragmatica si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcari in alte zone ale cartierului nu este suficienta pentru a
justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcarile propuse ar trebui sa fie
accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din zonag, iar preturile exorbitante propuse

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe langa aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijorator legat de
siguranta cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o initiativa
laudabila pentru imbunatatirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viata sanatos,

poate avea, din pacate, si efecte negative neintentionate. Exista riscul real ca aceste noi zone



pietonale sa devina puncte de atractie pentru activitati ilegale, inclusiv traficul de tigari si
prezenta persoanelor fara adapost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de siguranta si
confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea accesului auto, se
diminueaza si supravegherea naturala a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un
sentiment general de insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbana sa ia in
considerare nu doar aspectele estetice si de mediu, ci si impactul asupra sigurantei si
securitatii cetatenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar ca arata bine, dar sunt si sigure

pentru toti cei care le folosesc.

in final, nu ne-ati convins ci aceste misuri sunt in beneficiul cetétenilor si ci au fost luate in
considerare cuadevarat nevoile si preocuparile comunitatiilocale, Este nevoie de o abordare
mai echilibrata si consultativa pentru a ajunge la solutii care sd imbunatidteascd calitatea

vietii locuitorilor, fara a le crea dificultati si mai mari.

Nume si prenume: Data:

25.03.2024
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Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

in atentia domnului Primar al Primariei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnatul ccu domiciliul Tn

' in calitate

de cetatean, prin prezenta formulez
SUGESTII SI PROPUNERI

I.  cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul

primadriei, pentru a discuta despre:

» Parcarile din Sectorul 2;

> Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament,
in parcarile publice de pe raza Sectorului 2;

» parcarile publice din vecindtatea Primdriei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei,

administrate de ADP Sector 2.
II. cu privire la propunerile dumneavoastra de a :

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
# Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iar locul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar

111. cu privire la proiectul "Noul Obor” — proiect de regenerare urbana;

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea
locurilor de parcare pe baza de abonament in parcurile publice este profund problematic si

inadecvat in mai multe aspecte.



In primul rand, impunerea unor reguli atat de restrictive si detaliate este excesiva si creeaza
un cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetateni, in special cu privire la
art.3 din REGULAMENT deatribuire a locurilor de parcare pe baza de abonamentin parcarile
publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si

exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede urmatoarele :

"Art.3. Requli de utilizare a parcdrilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restrictiona temporar accesul in incinta
parcarii, inclusiv pentru abonati, pe o perioada limitatda de timp. Abonati lor li se va putea
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisd, eliberarea locului de parca re, informandu-i
cu privire la motivul pentru care le este restrictionat accesul in parcare si perioada de t imp in

care accesul este restrictionat.”

rt. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte

1. Lipsa claritatii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale” este extrem de vag si
p i § ¢ pt g3
poate fi interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsa de claritate lasa loc pentru

abuzuri.

2. Puterea discretionara a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de
mari administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fara criterii clare si
transparente pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata

sau folosita in mod incorect.

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate lasa loc pentru confuzie si interpretare
gresitd. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemulfumiri din partea
utilizatorilor parcarii, adica a celor care platesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a

fi restrictionat.

4. Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva
unei restrictionari arbitrare a accesului lor in parcarea pentru care au platit. Faptul ca li se
poate solicita sa elibereze locul de parcare fard o justificare clara si fard o modalitate de

contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.



5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sa poata
contesta decizia administratorului si sa isi apere drepturile in fata unei restrictionari a
accesului lor In parcarea pentru care au platit poate fi considerata ca o lipsa de transparenta

si de respect fata de utilizatori.

Aceasta formulare prezinta multiple deficiente in ceea ce priveste claritatea, echitatea si
protectia drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire si imbunatatire a acesteia ar fi
imperios necesard necesara pentru a asigura un tratament echitabil si transparent al tuturor

utilizatorilor.

Regulamentul propus de catre primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza

S

de abonament 1
prezinta numeroase deficiente si aspecte critice care ar trebui abordate cu seriozitate.

Iatd o analiza critici a acestor masuri:

» Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este laudabila, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste
categorii de autovehicule poate [i considerata discriminare fimpotriva celor care nu
detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare

» Tarifele si modalitatile de plata: Regulamentul ar trebui sa ofere optiuni mai flexibile
si transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin
intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata In numerar sau la automatele de
plata poate crea inconveniente si poate fi considerata invechitd in contextul

digitalizarii actuale,

Y

Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe
baza de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia
de a plati tarifele in avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori
si pot crea dificultati financiare neasteptate in cazul unor schimbari neprevazute.

» Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de
parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide

pentru documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor.



%

Aceasta descurajeazd potentialii utilizatori si creaza frustrare in randul celor care
incearca sa acceseze un loc de parcare.

Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice
poate fi consideratd lipsa de responsabilitate si poate lasa utilizatorii vulnerabili in

fata riscurilor financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat ca aceasta clauza este unaextrem de aspra si abuziva,

care nu numai ¢a pune o presiune excesiva si injusta asupra abonatilor, dar si limiteaza sever

drepturile si libertatile lor. Iata citeva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze:

>

Prelungirea automata a contractului: Obligarea abonatilor sd achite integral tariful de
parcare pana la sfarsitul anului calendaristic in curs pentru abeneficia de prelungirea
automata a contractului pe incd un an calendaristic este o practica abuziva si
exploziva. Aceasta lasd abonatii fara optiuni si 1i constrange sa continue sa plateasca
pentru servicii pe care s-ar putea sa nu mai aiba parte pentru ca "asa vrea

administratorul”.

Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita

exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile
este inacceptabila si excesiv de restrictiva, respectiv LT.P. si R.C.A. Aceasta impune o
povara administrativa inutila si poate fi dificila de respectat pentru unii abonati, mai
ales in situatii de urgenta sau in cazul unor schimbari neprevazute.

Rezilierea automatd a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea
automata a contractului in cazul neachitarii tuturor creantelor fiscale pana la finele
anului calendaristicanterior este o masura excesiva si brutala. Aceasta poate fi injusta
pentru abonatii care Intampina dificultafi financiare temporare sau care au dispute
cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsa disproportionata.

Rezilierea automata pentru nerespectarea oricaror prevederi din contract: Rezilierea
automata a contractului in cazul nerespectarii oricaror prevederi din contract sau din
regulament este o masura draconicd si excesiv de rigida. Aceasta nu lasa loc pentru
circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizata abuziv de catre

administrator.



» Rezilierea automata in cazul Tnstrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a
contractului in cazul instrainarii autovehiculului este 0 masura extrem de punitiva si
inechitabila. Aceasta nu ia in considerare circumstantele individuale ale abonatilor si

poate duce la pierderea injusta a dreptului lor de utilizare alocului de parcare.

Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fata de abonati, impunandu-le o
serie de obligatii excesive si limitandu-le sever drepturile silibertatile lor. Este necesara o
revizuire si reformulare urgenta a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si

respectarea drepturilor abonatilor.

In concluzie, acest regulament pare sa fie conceput fara a tine suficient cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunititii si drepturile individuale

ale utilizatorilor.
II. Cu privire la propunerile dumneavoastra de a :

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iar locul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar;

Vrem sa va aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcarii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul
saptamanii este restrictiva si nepractica pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au
alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acasa. Aceasta poate afecta negativ

eficienta si utilitatea parcdrii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaluari adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi fost

insotite de o evaluare REALA adecvatd a impactului asupra comunititii, in special

asupra traficului, a mobilitatii si a accesului la facilitatile publice. Aceasta este esentiala

pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau neprevazute

asupra orasului si a locuitorilor sai.



In concluzie, aceste propuneri sunt

evaluate in ceea ce priveste impactul lor asupra comunitatii. Este necesara o abordare

mai echitabild si mai bine fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in

mod just si eficient.

I11. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana - realizat in
parteneriat cu Banca Mondiala.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii
verzi, trebuie privit cu o mare dozi de scepticism si critici. In primul rind, este inacceptabil
sa elimini locurile de parcare intr-o zona extrem de aglomeratd, in timp ce noile parcari
propuse sunt extrem de scumpe, costand 500 de lei pe luna, in comparatie cu cei 500 de lei

pe an pe care 1i platim acum.

Argumentul ca vor fi amenajate noi parcdrila 2 km distanta de blocurile noastre nu este deloc
satisfacator. O astfel de distantd este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de
masini pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din
zond, iar multi vor fi nevoiti sa caute alternative costisitoare sau sa isi lase masinile in alte

zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai
multe spatii verzi este discutabild. intr-o zond aglomerata siin care accesul auto este vital,
reducerea spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare si fie mai mult o decizie

estetica decat una pragmatica si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcari n alte zone ale cartierului nu este suficienta pentru a
justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcdrile propuse ar trebui sa fie
accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din zona, iar preturile exorbitante propuse

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe langa aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijorator legat de
siguranta cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verz, desi poate parea o initiativa
laudabild pentru imbunatatirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viata sanatos,

poate avea, din pacate, si efecte negative neintentionate, Exista riscul real ca aceste noi zone



pietonale sa devind puncte de atractie pentru activitati ilegale, inclusiv traficul de tigari si
prezenta persoanelor fara adapost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de siguranta si
confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea accesului auto, se
diminueaza si supravegherea naturald a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un
sentiment general de insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbana si ia in
considerare nu doar aspectele estetice si de mediu, ci si impactul asupra sigurantei si
securitatii cetatenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar ca arata bine, dar sunt si sigure

pentru toti cei care le folosesc.

In final, nu ne-ati convins ci aceste masuri sunt in beneficiul cetitenilor si ¢ au fost luate in
considerare cu adevarat nevoile si preocuparile comunitatii locale. Este nevoie de o abordare
mai echilibrata si consultativa pentru a ajunge la solutii care sa imbunatateasca calitatea

vietii locuitorilor, fara a le crea dificultati si mai mari.

Nume si prenume: Data:

26.03.2024
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Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

In atentia domnului Primar al Primariei Sectorului 2 Bucuresti: Radu MIHAIU

Subsemnatul , cu domiciliul in

in calitate de cetdtean al

Sectorului 2, prin prezenta formulez
SUGESTI $1 PROPUNERI

. cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul
primariei, pentru a discuta despre:
» Parcarile din Sectorul 2;
» Dezbaterearegulamentuluide atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament,
in parcarile publice de pe raza Sectorului 2;

» parcdrile publice din vecindtatea Primariei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei,

administrate de ADP Sector 2.
Il. cu privire la propunerile dumneavoastra dea:

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iar locul de parcare va putea fi folosit

de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea
locurilor de parcare pe baza de abonament in parcurile publice este profund problematic si

inadecvat in mai multe aspecte.



In primul rand, impunerea unor reguli atat de restrictive si detaliate este excesiva si creeaza
un cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetdteni, In special cu privire la
art.3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonamentin parcarile
publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si

exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede urmatoarele :

"Art.3. Requli de utilizare a parcarilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restrictiona temporar accesul in incinta
parcdrii, inclusiv pentru abonati, pe o perioadd limitatd de timp. Abonati lor li se va putea
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisa, eliberarea locului de parcare, informandu-i cu
privire la motivul pentru care le este restrictionat accesul in parcare si perioada de t imp in

care accesul este restrictionat.”

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice:

1. Lipsa claritatii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale” este extrem de vag si
poate fi interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsd de claritate lasa loc pentru

abuzuri,

2. Puterea discretionara a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de
mari administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fara criterii clare si
transparente pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata

sau folosita in mod incorect.

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate lasa loc pentru confuzie i interpretare
gresita. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea
utilizatorilor parcarii, adica a celor care platesc pentru a utiliza locul de parcare, nu pentru a

fi restrictionat.

4, Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva
unei restrictionari arbitrare a accesului lor In parcarea pentru care au platit. Faptul ca li se
poate solicita sa elibereze locul de parcare fara o justificare clara si fara o modalitate de

contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.



5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sa poata
contesta decizia administratorului si sa isi apere drepturile in fata unei restricfionari a
accesului lor In parcarea pentru care au platit poate fi considerata ca o lipsa de transparenta

si de respect fata de utilizatori.

Aceasta formulare prezinta multiple deficiente in ceea ce priveste claritatea, echitatea si
protectia drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire si imbundtatire a acesteia ar fi
imperios necesarda pentru a asigura un tratament echitabil si transparent al tuturor

utilizatorilor.

Regulamentul propus de catre primar pentru atribuirea locurilor de parcare pe baza

de abonament in Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic si

prezinta numeroase deficiente si aspecte critice care ar trebui abordate cu seriozitate.

Iata o analiza critica a acestor masuri:

» Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este laudabila, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste
categorii de autovehicule poate fi considerata discriminare impotriva celor care nu
detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare;

» Tarifele si modalitatile de plata: Regulamentul ar trebui sa ofere optiuni mai flexibile
si transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin
intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in numerar sau la automatele de
plata poate crea inconveniente si poate fi considerata invechita in contextul
digitalizarii actuale;

» Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe
baza de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia
de a plati tarifele in avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori
si pot crea dificultdti financiare neasteptate in cazul unor schimbari neprevazute;

» Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de
parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide

pentru documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor.



Aceasta descurajeaza potentialii utilizatori si creaza frustrare in randul celor care
incearca sa acceseze un loc de parcare.

Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice
poate fi considerata lipsa de responsabilitate si poate ldsa utilizatorii vulnerabili Tn

fata riscurilor financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat ca aceasta clauza este una extrem de aspra si abuziva,

care nu numai ca pune o presiune excesiva si injusta asupraabonatilor, darsi limiteaza sever

drepturile si libertatile lor. lata cateva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze:

>

Prelungirea automata a contractului: Obligarea abonatilor sa achite integral tariful de
parcare pana la sfarsitul anului calendaristic in curs pentru a beneficia de prelungirea
automata a contractului pe inca un an calendaristic este o practicd abuziva si
exploziva. Aceasta lasa abonatii fara optiuni si 1i constrange sa continue sa plateasca
pentru servicii pe care s-ar putea sa nu mai aiba parte pentru ca "asa vrea
administratorul”,

Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita
exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile
este inacceptabild si excesiv de restrictiva, respectiv L.T.P. §i R.C.A. Aceasta impune o
povarad administrativa inutila si poate fi dificila de respectat pentru unii abonati, mai
ales in situatii de urgenta sau in cazul unor schimbari neprevazute.

Rezilierea automatd a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea
automata a contractului in cazul neachitdrii tuturor creantelor fiscale pand la finele
anului calendaristic anterior este o masura excesivasi brutala. Aceasta poate fi injusta
pentru abonatii care intampina dificultati financiare temporare sau care au dispute
cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsé disproportionata.

Rezilierea automata pentru nerespectarea oricaror prevederi din contract: Rezilierea
automata a contractului in cazul nerespectarii oricaror prevederi din contract sau din
regulament este o masura draconica si excesiv de rigida. Aceasta nu lasa loc pentru
circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizatda abuziv de catre

administrator.



Rezilierea automatd In cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a
contractului in cazul instrainarii autovehiculului este o masura extrem de punitiva si
inechitabild. Aceasta nu ia in considerare circumstantele individuale ale abonatilor si

poate duce la pierderea injusta a dreptului lor de utilizare a locului de parcare.

Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fata de abonati, impunandu-le o
serie de obligatii excesive si limitindu-le sever drepturile si libertatile lor, Este necesard o
revizuire si reformulare urgenta a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si

respectarea drepturilor abonatilor.

In concluzie, acest regulament pare si fie conceput fira a tine suficient cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunitatii si drepturile individuale

ale utilizatorilor.
II. Cu privire la propunerile dumneavoastra dea:

Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;

Y

» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe luna, iar locul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri In intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar;

Vrem sa va aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcarii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor in intervalul 17:00 - 07:00 in timpul
saptamanii este restrictiva si nepractica pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au
alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acasid. Aceasta poate afecta negativ
eficienta si utilitatea parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaluari adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi

£

fost insotite de o evaluare REALA adecvati a impactului asupra comunitatii, in special

asupra traficului, a mobilitatii si a accesului la facilitatile publice. Aceasta este esentiala

pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau neprevazute

asupra orasului si a locuitorilor sai.



In concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient
evaluate in ceea ce priveste impactul lor asupra comunititii. Este necesara o abordare

mai echitabild si mai bine fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in

mod just si eficient.

I11. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana - realizat in

parteneriat cu Banca Mondiala.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si
spatii verzi, trebuie privit cu o mare doza de scepticism si critici. In primul rand, este
inacceptabil sa elimini locurile de parcare intr-o zona extrem de aglomerata, in timp ce noile
parcari propuse sunt extrem de scumpe, costand 500 de lei pe luna, in comparatie cu cei 500

de lei pe an pe care ii platim acum.

Argumentul ca vor fi amenajate noi parcari la 2 km distanta de blocurile noastre nu
este deloc satisfacator. O astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care
depind de masini pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru
locuitorii din zond, iar multi vor fi nevoiti sa caute alternative costisitoare sau sa isi lase

masinile in alte zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu
mai multe spatii verzi este discutabild. Intr-o zond aglomerati si in care accesul auto este
vital, reducerea spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare sa fie mai mult o decizie

estetica decat una pragmatica si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcari in alte zone ale cartierului nu este suficienta
pentru a justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcarile propuse ar trebui sa fie
accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din zong, iar prefurile exorbitante propuse

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentiru mulli.

Pe langa aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijorator
legat de siguranta cetdtenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o
initiativa laudabila pentru imbunatatirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viata

sanatos, poate avea, din pacate, si efecte negative neintentionate. Exista riscul real ca aceste



noi zone pietonale sa devina puncte de atractie pentru activitati ilegale, inclusiv traficul de
tigari si prezenta persoanelor fara adapost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de
siguranta si conforta locuitorilor. Prin eliminarea locurilorde parcare si reducerea accesului
auto, se diminueaza si supravegherea naturala a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate
crea un sentiment general de insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbana
sa ia in considerare nu doar aspectele estetice si de mediu, ci si impactul asupra sigurantei si
securitatii cetatenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar cd arata bine, dar sunt si sigure

pentru toti cei care le folosesc.

In final, nu ne-ati convins ci aceste masuri sunt in beneficiul cetitenilor si ¢i au fost
luate in considerare cu adevarat nevoile si preocuparile comunititii locale. Este nevoie de o
abordare mai echilibratd si consultativa pentru a ajunge la solutii care sa imbunitateasca

calitatea vietii locuitorilor, fara a le crea dificultati si mai mari.

Nume si prenume: Data:

25.03.2024
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Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

in atentia domnului Primar al Primariei Sectorului 2 Bucuresti: Radu MIHAIU

Subsemnatul , cu domiciliul in
, in calitate de
cetdtean, prin prezenta formulez

SUGESTII SI PROPUNERI

I. cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul
primariei, pentru a discuta despre:
» Parcarile din Sectorul 2;
» Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament,
in parcarile publice de pe raza Sectorului 2;
» parcarile publice din vecinidtatea Primariei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei,
administrate de ADP Sector 2.

I1. cu privire la propunerile dumneavoastria dea:

» Folosi parcarile publice de cdtre riverani, pe baza de abonament;

» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lung, iar locul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de
limitari privind intervalul orar.

enerare urband;

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea
locurilor de parcare pe bazid de abonament in parcurile publice este profund problematic si
inadecvat in mai multe aspecte.

In primul rand, impunerea unor reguli atat de restrictive si detaliate este excesivi si creeazi
un cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetateni, in special cu privire la
art. 3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament in
parcirile publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate Tn administrarea gi
exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede urmdtoarele :

"Art.3. Reguli de utilizare a parcdrilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restricfiona temporar accesul in incinta
parcdrii, inclusiv pentru abonati, pe o perioadd limitatd de timp. Abonatilor li se va putea
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisd, eliberarea loculuide parcare, informandu-i cu



privire la motivul pentru care le este restricfionat accesul in parcare siperioada de timp in care
accesul este restrictionat.”

1. Lipsa claritatii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale” este extrem de vag si
poate fi interpretat Intr-o varietate de moduri, Aceasti lipsda de claritate lasa loc pentru
abuzuri.

2. Puterea discretionara a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atat de
mari administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Féra criterii clare si
transparente pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere si fie abuzatd
sau folositd in mod incorect.

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate ldsa loc pentru confuzie i interpretare
gresitd. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea
utilizatorilor parcdrii, adica a celor care platesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a
fi restrictionat.

4, Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva
unei restrictiondri arbitrare a accesului lor Tn parcarea pentru care au platit. Faptul cd li se
poate solicita si elibereze locul de parcare fara o justificare clard si fara o modalitate de
contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.

5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sd poata
contesta decizia administratorului §i sa isi apere drepturile in fata unei restricfiondri a
accesului lor In parcarea pentru care au platit poate fi considerata ca o lipsa de transparenta
si de respect fatd de utilizatori.

Aceastd formulare prezinta multiple deficiente in ceea ce priveste claritatea, echitatea si
protectia drepturilor utilizatorilor parcdrii. O revizuire si imbundtdfire a acesteia ar fi
imperios necesara pentru a asigura un tratament echitabil si transparent al tuturor
utilizatorilor,

» Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este ldudabild, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste
categorii de autovehicule poate fi considerata discriminare impotriva celor care nu
detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare;

» Tarifele si modalitatile de plata: Regulamentul ar trebui si ofere optiuni mai flexibile
si transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin
intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in numerar sau la automatele de
plati poate crea inconveniente si poate fi considerata nvechitd in contextul
digitalizarii actuale;

» Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe
baza de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia



de a plati tarifele in avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori
si pot crea dificultati financiare neasteptate in cazul unor schimbari neprevazute.
Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de
parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide
pentru documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor.
Aceasta descurajeazad potentialii utilizatori si creaza frustrare in rdndul celor care
incearca sa acceseze un loc de parcare.

Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate Tn parcarile publice
poate fi consideratd lipsa de responsabilitate si poate lasa utilizatorii vulnerabili in
fata riscurilor financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat ca aceasta clauza este una extrem de aspra si abuziva,
care nu numai ci pune o presiune excesiva si injustd asupra abonatilor, dar si limiteaza sever
drepturile si libertdtile lor. Iatd citeva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze:

>

Prelungirea automatd a contractului: Obligarea abonatilor sa achite integral tariful de
parcare pand la sfarsitul anului calendaristic in curs pentru a beneficia de prelungirea
automatd a contractului pe fncd un an calendaristic este o practicd abuziva si
exploziva. Aceasta lasd abonatii fara optiuni si Ti constrange si continue sa plateasca
: i_aiba p_pe g ea
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Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita
exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificdri in maxim 30 de zile
este inacceptabila si excesiv de restrictiva, respectiv LT.P.si R.C.A. Aceasta impune o
povara administrativa inutil3 si poate fi dificila de respectat pentru unii abonati, mai
ales Tn situatii de urgentd sau in cazul unor schimbdri neprevizute,

Rezilierea automatd a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea
automata a contractului in cazul neachitarii tuturor creantelor fiscale péna la finele
anului calendaristicanterior este o masura excesiva si brutala. Aceasta poate fi injusta
pentru abonatii care intAmpina dificultdti financiare temporare sau care au dispute
cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsa disproportionati.

Rezilierea automata pentru nerespectarea oricaror prevederi din contract: Rezilierea
automata a contractului in cazul nerespectdrii oriciror prevederi din contract sau din
regulament este o masurd draconicd si excesiv de rigida. Aceasta nu lasd loc pentru
circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizatd abuziv de catre
administrator.

Rezilierea automati in cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a
contractului fn cazul instraindrii autovehiculului este o mdsurd extrem de punitiva si
inechitabila. Aceasta nu ia in considerare circumstantele individuale ale abonatilor si
poate duce la pierderea injusta a dreptului lor de utilizare a locului de parcare.

Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fatd de abonati, impunédndu-le o
serie de obligatii excesive si limitdndu-le sever drepturile silibertitile lor. Este necesara o
revizuire si reformulare urgenta a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si
respectarea drepturilor abonatilor.



In concluzie, acest regulament pare sa fie conceput firi a tine suficient cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite si
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunitatii si drepturile individuale
ale utilizatorilor.

[I. Cu privire la propunerile dumneavoastrd de a:

» Folosi parcérile publice de cdtre riverani, pe baza de abonament;

» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lung, iar locul de parcare va putea fi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fird niciun fel de
limitari privind intervalul orar;

Vrem sd va aducem la cunostintd faptul cd restrictionarea utilizarii parcdrii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul
saptamanii este restrictiva si nepractica pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au
alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acasa. Aceasta poate afecta negativ
eficienta si utilitatea parcdrii pentru acesti utilizatori, care ar putea fi nevoiti sd-si mute zilnic
masina dintr-o parcare in care plitesc abonament intr-o alta parcare in care sd plidteascd un
tarif orar (platd dublad pentru acelasi serviciu public).

Lipsa unei evaludri adecvate a impactului asupra comunitdtii: Propunerile nu par sa fi fost

insotite de o evaluare REALA adecvatd a impactului asupra comunititii, in special
asupra traficului bilitatii si lui la facili blice. Aceasta este esentiald

pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau neprevizute
asupra orasului si a locuitorilor sii.

in concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient
evaluate in ceea ce priveste impactul lor asupra comunitatii. Este necesara o abordare

mai echitabild si mai bine fundamentatd pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in
mod just si eficient.

HI._cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urband - realizat in
parteneriat cu Banca Mondiala,

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii
verzi, trebuie privit cu o mare dozi de scepticism si critici. In primul rand, este inacceptabil
sa elimini locurile de parcare intr-o zona extrem de aglomeratd, in timp ce noile parcari
propuse sunt extrem de scumpe, costind 500 de lei pe lund, in comparatie cu cei 500 de lei
pe an pe care fi platim acum.

Argumentul ca vor fi amenajate noi parcarila 2 km distanta deblocurile noastre nu este deloc
satisfacator. O astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de
masini pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din
zond, iar multi vor fi nevoili sa caute alternative costisitoare sau si isi lase masinile in alte
zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai
multe spatii verzi este discutabila. Intr-o zona aglomerata siin care accesul auto este vital,



reducerea spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare sd fie mai mult o decizie
estetica decat una pragmatica si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcari in alte zone ale cartierului nu este suficientd pentru a
justifica eliminarea locurilor de parcare existente, Parcdrile propuse ar trebui sa fie
accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din zond, iar preturile exorbitante propuse
pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe langd aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijorator legat de
siguranta cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o initiativa
laudabild pentru imbunatétirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viata sanatos,
poate avea, din pacatc, si efecte negative neintentionate. Existd riscul real ca aceste noi zone
pietonale sd devina puncte de atracfie pentru activitati ilegale, inclusiv traficul de tigari si
prezenta persoanelor fard addpost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de siguranta si
confort a locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea accesului auto, se
diminueaza si supravegherea naturald a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un
sentiment general de insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbani sd ia in
considerare nu doar aspectele estetice si de mediu, ci gi impactul asupra sigurantei si
securitatii cetatenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar ¢d arati bine, dar sunt si sigure
pentru toti cei care le folosesc.

In final, nu ne-a{i convins ci aceste misuri sunt in beneficiul cetatenilor si cd au fost luate in
considerare cu adeviarat nevoile si preocuparile comunitatii locale. Este nevoie de o abordare
mai echilibratd si consultativa pentru a ajunge la solutii care si Tmbunatateasca calitatea
vietii locuitorilor, fard a le crea dificultati si mai mari.

Nume si prenume Data
26.03.2024
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Catre
Primiéria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

in atentia domnului Primar al Primiriei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnala , cu domiciliul in
,in calitate de cetdtean, prin

prezenta formulez
SUGESTII SI PROPUNERI

l. cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul primariei,

pentru a discuta despre:

» Parcarile din Sectorul 2;

» Dezbaterea regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament, fn
parcarile publice de pe raza Sectorului 2;

» parcirile publice din vecindtatea Primdriei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tei,

administrate de ADP Sector 2.
1. cu privire la propunerile dumneavoastra dea :

» Folosi parcarile publice de catre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lund, iar locul de parcare va putea fi folosit de
luni pdnd vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend {ara niciun fel de fimitdri privind

intervalul orar
IIL ¢ ir roiectul "Noul Obor” - proiect de regenerar ana;

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea
locurilor de parcare pe bazd de abonament in parcurile publice este profund problematic gi

inadecvat in mai multe aspecte.



in primul rdnd, impunerea unor reguli atat de restrictive si detaliate este excesiva si creeazi un
cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetiteni, in special cu privire la art.3 din
REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament in parcirile publice de
pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si exploatarea Administratiei

Domeniului Public Sector 2, care prevede urmitoarele ;
"Art.3. Re iZar rcdrilor publi

(1} In situagii excepgionale, Administratorul poate restricgiona temporar accesuf in incintu parcdri,
inclusiv pentru abonati, pe o perioadd limitatd de timp. Abonatilorli se va putea solicita prin telefon,
e-mail sau notificare scrisd, eliberarea locului de parca re, informdndu-i cu privire la motivul pentru

care le este restrictionat accesul in parcare si perioada de t imp in care accesul este restrictionat.”
Cu privi art. 3 din nt am identificat mai mul e:

1. Lipsa clarititii in definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale" este extrem de vag si poate

fi interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsa de claritate lasa loc pentru abuzuri.

2. Puterea discretionard a administratorului: Delegarea unei puteri discretionare atit de mari
administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fiira criterii clare si transparente
pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata sau folosita in mod

incorect.

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate lasa loc pentru confuzie si interpretare
gresitd. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea
utilizatorilor parcarii, adicd a celor care plitesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentru a fi

restrictionat.

4. Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva unei
restrictiondri arbitrare a accesului lor in parcarea pentru care au platit. Faptul ca li se poate
solicita sa elibereze locul de parcare fara o justificare clara si lird o modalitate de contestare a
deciziei poate fi considerat injust si nedrept.

5. Lipsa unei proceduri de contestare: Absenta unei proceduri prin care ahonatii sd poata contesta
decizia administratorului si sa isi apere drepturile in fata unei restrictionari a accesulfui for in

2



parcarea pentru care au platit poate li considerata ca o lipsa de transparenta si de respect fata de

utilizatori.

Aceasta formulare prezinta multiple deficiente in ceea ce priveste claritatea, echitatea si protectia
drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire $i fmbunatitire a acesteia ar fi imperios necesara

necesara pentru a asigura un tratament echitabil si transparent al tuturor utilizatorilor.

ropus de ¢ imar pent buirea locurilor de parcare pe baza de

abonament in Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund g[nblemgﬂ si g_cczinm

¥ Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este laudabild, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste categorii
de autovehicule poate fi considerata discriminare fmpotriva celor care nu detin astfel de
vehicule din diverse motive, inclusiv din motive financiare

» Tarifele si modalititile de plata: Regulamentul ar trebui s3 ofere optiuni mai flexibile gi
transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin intermediul
aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in numerar sau la automatele de plata poate crea
inconveniente si poate fi consideratd invechitii in contextul digitalizirii actuale.

» Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a refnnoi anual contractul de utilizare pe baza
de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia de a plati
tarifele in avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori si pot crea
dificultati financiare neasteptate in cazul unor schimbiri neprevazute.

Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de

v

parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide pentru
documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor. Aceasta
descurajeaza potentialii utilizatori §i creaza frustrare in rindul celor care incearci sa
acceseze un loc de parcare.

» Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de

responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice poate



fi considerata lipsa de responsabilitate si poate lasa utilizatorii vulnerabili Tn fata riscurilor

financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat cd aceasta clauza este una extrem de aspra si abuziva, care

nunumai ca pune o presiune excesiva si injusta asupra abonatilor, dar si limiteaza sever drepturile

si libertitile lor. latd cateva dintre cele mai grave aspecte critice ale acestei clauze:

'\(

Prelungirea automata a contractului: Obligarea abonatilor si achite integral tariful de
parcare panad la sfirgitul anului calendaristic fn curs pentru a beneficia de prelungirea
automata a contractului pe inca un an calendaristic este o practicd abuziva si exploziva.

Aceasta lasd abonatii fara optiuni si fi constrdnge si continue sd pliteasca pentru servicii

Cererca documentelor si modificdrile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita exclusiv
electronic toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile este
inacceptabila si excesiv de restrictiva, respectiv LT.P. si R.C.A. Aceasta impune o povara
administrativa inutil si poate fi dificila de respectat pentru uniiabonati, mai ales in situatii
de urgentd sau in cazul unor schimbari neprevazute,

Rezilierea automatd a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea automata
a contractului in cazul neachitirii tuturor creantelor fiscale pana la finele anului
calendaristic anterior este o masura excesiva si brutald. Aceasta poate fi injusta pentru
abonatii care intdmpina dificultati financiare temporare sau care au dispute cu autoritdtile
fiscale, fiind o pedeapsd disproportionata.

Rezilierea automatd pentru nerespectarea oricdror prevederi din contract: Rezilierea
automata a contractului in cazul nerespectdrii oriciror prevederi din contract sau din
regulament este o masura draconica si excesiv de rigidi. Aceasta nu lasa loc pentru
circumstante aftenuante sau pentro negociere si poate fi utilizatd abuziv de catre
administrator.

Rezilierea automatd in cazul fnstraindrii autovehiculului: Rezilierea automata a
contractului in cazul instriindrii autovehiculului este 0 masurd extrem de punitivi si
inechitabili. Aceasta nu ia in considerare circumstantele individuale ale abonatilor si poate

duce la pierderea injusta a dreptului lor de utilizare a locului de parcare.



Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fati de abonati, impunindu-le o serie de
obligatii excesive gi limitindu-le sever drepturile si libertitile lor. Este necesara o revizuire si
reformulare urgentd a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si respectarea

drepturilor abonatilor.

in concluzie, acest regulament pare si fie conceput fird a tine suficicnt cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficienfe care ar trebui revizuite si
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunititii si drepturile individuale ale

utilizatorilor.
IL. Cu privire la propunerile dumneavoastra de a :

» Folosi parcérile publice de cdtre riverani, pe baza de abonament;
# Stabili tariful abonamentului la 50 de lei pe lund, iar locul de parcare va putea fi folosit de
luni pina vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de limitiri privind

intervalul orar;

Vrem sa vd aducem la cunostingd faptul c¢d restrictionarea utilizarii parcarii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul saptamanii
este restrictivi si nepractica pentru cei care lucreaza in schimburi sau care au alte programe
neregulate sau cei care lucreaza de acasd. Aceasta poate afecta negativ eficienta si utilitatea

parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaluari adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par si fi fost insotite

de o evaluare REALA adecvati a impactului asupra comunititii, in special asupra traficului,
a mobilititii si a accesului la facilititile publice. Aceasta este esentiald pentru a asigura ca

masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau neprevazute asupra orasului si a

locuitorilor sai.

in concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient evaluate
in ceea ce priveste impactul lor asupra comunitiitii, Este necesard o abordare mai echitabila

si mai bine fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in mod just si eficient.
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eneri u Banca Mondiala.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii verzi,
trebuie privit cu o mare dozd de scepticism si critici. in primul rind, este inacceptabil s3 elimini
locurile de parcare intr-o zona extrem de aglomerati, in timp ce noile parciri propuse sunt extrem

de scumpe, costind 500 de lei pe lund, in comparatie cu cei 500 de lei pe an pe care fi platim acum.

Argumentul c¢d vor fi amenajate noi parcdri la 2 km distantd de blocurile noastre nu este deloc
satisfacator. O astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de masini
pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din zona, iar multi
vor fl nevoiti sa caute alternative costisitoare sau sa isi lase masinile in alte zone mult mai

indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabilului din pavaj cu mai multe
spatii verzi este discutabild. Intr-o zond aglomerati si in care accesul auto este vital, reducerea
spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare sa fie mai mult o decizie estetica decdt una

pragmaticd si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcari in alte zone ale cartierului nu este suficientd pentru a justifica
climinarea locurilor de parcare existente. Parcidrile propuse ar trebui s fie accesibile si
convenabile pentru tofi locuitorii din zond, iar preturile exorbitante propuse pentru

abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe Janga aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspect ingrijordtor legat de
siguranta cetitenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o initiativa laudabila
pentru fmbundtitirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viata sdndtos, poate avea, din
pacate, si efecte negative neintentionate. Existd riscul real ca aceste noi zone pietonale si devind
puncte de atractie pentru activitati ilegale, inclusiv traficul de tigari si prezenta persoanelor tara
adapost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de siguranta si confort a locuitorilor. Prin
eliminarca locurilor de parcare si reducerea accesului auto, se diminueazd si supravegherea
naturald a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un sentiment general de insecuritate, Este

esential ca orice plan de regenerare urband sa ia in considerare nu doar aspectele estetice si de



mediu, ci §i impactul asupra sigurantei si securititii cetitenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu

doar ca arata bine, dar sunt si sigure pentru tofi cei care le folosesc.

Nu s-a facut o consultare publica reald. In legiturd cu acest lucru locatarii din blocurile ALMO au
depus la primdrie o petitie In atentia domnului Primar al Primariei Sectorului 2 Bucuresti: Radu
MIHAIU, in atentia Consiliului Local al Primariei Sector 2 Bucuresti, in atentia Primdriei Generale
a Municipiului Bucuresti, in atentia Consiliului General al Municipiului Bucuresti. Prin respectiva
petitie locatarii isi exprima dezacordul cu privire la initierea unui astfel de proiect. Ca raspuns la
petitie, ADP Sector 2 (care apare n antetul raspunsului) propune drept solutii fix problemele
reclamate. In acest sens considerim asta o bitaie de joc din partea actualei administratii, un
comportament dispretuitor si sfiddtor la adresa cetidteanului. Petitia are numar de inregistrare la
Primaria Sector 2 al Muncipiului Bucuresti 38007 din 05-03-2024, depusa prin formularul online

al site-ului Primariei Sector 2 al Municipiului Bucuresti.

Nu s-au luat in calcul solutii pentru facilitarea accesului autospecialelor de la echipajele pentru
situatii de urgenta (ambulante, autospeciale ISU, autospeciale pompieri, autospeciale medicale cu

destinatii speciale, etc).

in final, nu ne-ati convins ci aceste masuri sunt in beneficiul cetitenilor si c¢i au fost luate in
considerare cu adevarat nevoile si preocuparile comunititii locale. Este nevoie de o abordare mai
echilibratd si consuitativd pentru a ajunge la solutii care sa fmbunatateascd calitatea vietii

locuitorilor, fara a le crea dificultiti si mai mari.

Nume si prenume: Data:

26.03.2024
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Catre
Primaria Sectorului 2 Bucuresti
Strada Chiristigiilor nr. 11-13 Bucuresti, Sector 2
Tel.: 021.209.6000

In atentia domnului Primar al Primériei Sectorului 2 Bucuresti : Radu MIHAIU

Subsemnatul/Subsemnata .
,In

calitate de cetdtean, prin prezenta formulez
SUGESTII SI PROPUNERI

I.  cu privire la invitatia dumneavoastra din data de 26.03.2024, ora 12.00, la sediul

primariei, pentru a discuta despre:

» Parcarile din Sectorul 2;
» Dezbaterearegulamentului deatribuire alocurilor de parcare pe baza deabonament,

in parcarile publice de pe raza Sectorului 2;

» parcarile publice din vecinatatea Primariei Sectorului 2 si a Parcului Lacul Tej,

administrate de ADP Sector 2.
II. cu privire la propunerile dumneavoastra de a:

» Folosi parcarile publice de citre riverani, pe baza de abonament;
» Stabili tariful abonamentuluila 50 de lei pe luna, iar locul de parcareva puteafi folosit
de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar

I11. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbana;

I. Regulamentul propus de primarul Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti pentru atribuirea
locurilor de parcare pe baza de abonamentin parcurile publice este profund problematic si

inadecvat in mai multe aspecte.



In primul rand, impunerea unor reguli atit de restrictive si detaliate este excesivi si creeazi
un cadru de functionare inutil de rigid si complicat pentru cetateni, in special cu privire la
art.3 din REGULAMENT de atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonamentin parcarile
publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si

exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, care prevede urmatoarele :

" Art.3. Requli de utilizare a parcarilor publice

(1) In situatii exceptionale, Administratorul poate restricfiona temporar accesul in incinta
parcdrii, inclusiv pentru abonati, pe o perioada limitata de timp. Abonati lor li se va putea
solicita prin telefon, e-mail sau notificare scrisd, eliberarea locului de parca re, informandu-i
cu privire la motivul pentru care le este restrictionat accesulin parcare si perioada de t imp in

care accesul este restrictionat.”

Cu privire la art. 3 din regulament am identificat mai multe aspecte problematice:

1. Lipsa claritatii Tn definitii si criterii: Termenul "situatii exceptionale” este extrem de vag si
poate fi interpretat intr-o varietate de moduri. Aceasta lipsa de claritate lasa loc pentru

abuzuri.

2. Puterea discretionara a administratorului: Delegarea unei puteri discrefionare atat de
mari administratorului poate duce la decizii subiective si neechitabile. Fara criterii clare si
transparente pentru restrictionarea accesului, exista riscul ca aceasta putere sa fie abuzata

sau folosita in mod incorect,

3. Lipsa unei proceduri clare si transparente: Procesul prin care administratorul poate
restrictiona accesul este insuficient detaliat si poate lasa loc pentru confuzie si interpretare
gresitd. Absenta unei proceduri clare poate duce la neintelegeri si nemultumiri din partea
utilizatorilor parcarii, adica a celor care platesc pentru utiliza locul de parcare, nu pentrua

fi restrictionat.

4, Lipsa protectiei drepturilor abonatilor: Abonatii nu au garantata nicio protectie impotriva
unei restrictionéri arbitrare a accesului lor in parcarea pentru care au platit. Faptul ca li se
poate solicita sa elibereze locul de parcare fara o justificare clara si fara o modalitate de

contestare a deciziei poate fi considerat injust si nedrept.



5. Lipsa unei proceduride contestare: Absenta unei proceduri prin care abonatii sa poata
contesta decizia administratorului si sa isi apere drepturile In fata unei restrictionari a
accesuluilor in parcarea pentru care au platit poate fi considerata ca o lipsa de transparenta

si de respect fata de utilizatori.

Aceasta formulare prezinta multiple deficiente In ceea ce priveste claritatea, echitatea si
protectia drepturilor utilizatorilor parcarii. O revizuire si imbunatatfire a acesteia ar fi
imperios necesara necesara pentru a asigura un tratamentechitabil i transparental tuturor

utilizatorilor.
Regulamentul propus de catre primar pentru atribuirealocurilorde parcare pe baza

de abonament in Sectorul 2 al Municipiului Bucuresti este profund problematic si
prezinta numeroase deficientesiaspecte criticecare artrebuiabordate cu seriozitate.

Iata o analiza critica a acestor masuri:

» Acces gratuit doar pentru vehiculele electrice si hibride: Desi stimularea utilizarii
vehiculelor ecologice este laudabild, oferirea accesului gratuit doar pentru aceste
categorii de autovehicule poate fi considerata discriminare impotriva celor care nu
detin astfel de vehicule din diverse motive, inclusivdin motive financiare

» Tarifele si modalitatile de platd: Regulamentul ar trebui sa ofere optiuni mai flexibile
si transparente pentru plata tarifelor de parcare, inclusiv plata online si prin
intermediul aplicatiilor mobile. Limitarea la plata in numerar sau la automatele de
plata poate crea inconveniente si poate fi considerata invechita in contextul
digitalizarii actuale.

» Durata contractului si rezilierea: Cerinta de a reinnoi anual contractul de utilizare pe
baza de abonament si conditiile stricte pentru rezilierea acestuia, inclusiv obligatia
de a plati tarifele in avans, pot fi considerate drepturi insuficiente pentru utilizatori
si pot crea dificultiti financiare neasteptate in cazul unor schimbari neprevazute.

» Procedura de atribuire si documentatia necesara: Procesul de atribuire a locurilor de
parcare pe baza de abonament pare a fi complicat si birocratic, cu cerinte rigide

pentru documentele necesare si penalizari dure pentru nerespectarea termenelor.



Aceasta descurajeaza potentialii utilizatori si creaza frustrare in randul celor care
incearca sa acceseze un loc de parcare.

» Responsabilitatea pentru daune si prejudicii: Exonerarea administratorului de
responsabilitate pentru daunele cauzate autovehiculelor parcate in parcarile publice
poate fi considerata lipsa de responsabilitate si poate lasa utilizatorii vulnerabili in

fata riscurilor financiare.

Cu privire la art. 8, este de mentionat cd aceasta clauza este una extrem de aspra siabuziva,
carenu numai cd pune o presiune excesiva si injusta asupraabonatilor, dar si limiteaza sever

drepturile silibertatile lor. lata cateva dintre cele mai graveaspecte critice ale acestei clauze:

%

» Prelungireaautomata a contractului: Obligarea abonatilorsa achite integral tariful de
parcare pana la sfarsitul anului calendaristic in curspentru a beneficia de prelungirea
automata a contractului pe inca un an calendaristic este o practica abuziva si
exploziva. Aceasta lasa abonatii fara optiuni sifi constrange sa continue sa plateasca

pentru servicii pe care s-ar putea sa nu_mai aiba parte pentru ca "asa vrea

administratorul”.

» Cererea documentelor si modificarile obligatorii: Obligarea abonatilor sa trimita
exclusiv electronic toate documentele care au suferit modificari in maxim 30 de zile
este inacceptabild si excesiv de restrictiva, respectiv L.T.P.si R.C.A. Aceasta impune o
povara administrativa inutila si poate fi dificila de respectat pentru unii abonati, mai
ales Tn situatii de urgenta sau in cazul unor schimbari neprevazute.

» Rezilierea automata a contractului pentru neplata creantelor fiscale: Rezilierea
automata a contractului in cazul neachitarii tuturor creantelor fiscale pana la finele
anului calendaristic anterior este o masura excesivasi brutala. Aceastapoate fi injusta
pentru abonatii care intAmpina dificultati financiare temporare sau care au dispute
cu autoritatile fiscale, fiind o pedeapsa disproportionata.

» Rezilierea automata pentru nerespectarea oricarorprevederidin contract: Rezilierea
automata a contractului in cazul nerespectariioricarorprevederidin contractsau din
regulament este o masura draconica si excesiv de rigida. Aceasta nu lasa loc pentru
circumstante atenuante sau pentru negociere si poate fi utilizatd abuziv de catre

administrator.



7 Rezilierea automatd in cazul instrainarii autovehiculului: Rezilierea automata a
contractului in cazul instrainarii autovehiculului este 0o masura extrem de punitiva si
inechitabila. Aceasta nu ia in considerare circumstantele individuale ale abonatilor si

poate duce la pierderea injusta a dreptului lor de utilizare a locului de parcare.

Aceasta clauza este extrem de abuziva si discriminatorie fata de abonati, impunédndu-le o
serie de obligatii excesive si limitdndu-le sever drepturile si libertatile lor. Este necesara o
revizuire si reformulare urgenta a acestei clauze pentru a asigura tratamentul echitabil si

respectarea drepturilor abonatilor.

In concluzie, acest regulament pare si fie conceput fara a tine suficient cont de nevoile si
drepturile utilizatorilor de parcare si prezinta multiple deficiente care ar trebui revizuite i
corectate pentru a asigura un echilibru intre interesele comunitatii si drepturile individuale

ale utilizatorilor.
[I. Cu privire la propunerile dumneavoastra de a:

» Folosi parcarile publice de cdtre riverani, pe baza de abonament;

Stabili tariful abonamentuluila 50 de lei pe luna, iar locul de parcareva puteafi folosit

Y

de luni pana vineri in intervalul 17.00 - 07.00, iar in weekend fara niciun fel de

limitari privind intervalul orar;

Vrem sa va aducem la cunostinta faptul ca restrictionarea utilizarii parcarii in functie de
programul zilnic: Limitarea accesului riveranilor la intervalul 17:00 - 07:00 in timpul
saptamanii este restrictiva si nepractica pentru ceicare lucreaza in schimburi sau care au
alte programe neregulate sau cei care lucreaza de acasi. Aceasta poate afecta negativ

eficienta si utilitatea parcarii pentru acesti utilizatori.

Lipsa unei evaluari adecvate a impactului asupra comunitatii: Propunerile nu par sa fi fost
insotite de o evaluare REALA adecvata a impactuluiasupra comunitatii, in special
asupra traficului, a mobilitatii si a accesului la facilitatile publice. Aceasta este esentiala
pentru a asigura ca masurile adoptate nu vor avea consecinte negative sau neprevazute

asupra orasului si a locuitorilor sai.



In concluzie, aceste propuneri sunt profund inechitabile, neechilibrate si insuficient
evaluate in ceea ce priveste impactul lor asupra comunitatii. Este necesara o abordare

mai echitabild si mai bine fundamentata pentru a gestiona utilizarea parcarilor publice in

mod just si eficient.

IIL. cu privire la proiectul "Noul Obor” - proiect de regenerare urbania - realizat in

parteneriat cu Banca Mondiala.

Proiectul "Noul Obor" si eliminarea locurilor de parcare in favoarea unor trotuare si spatii
verzi, trebuie privit cu o mare doza de scepticism si critici. In primul rand, este inacceptabil
sa elimini locurile de parcare intr-o zona extrem de aglomerata, in timp ce noile parcari
propuse sunt extrem de scumpe, costand 500 de lei pe luna, In comparatie cu cei 500 de lei

pe an pe care ii platim acum.

Argumentul ca vor fiamenajate noiparcarila 2 km distanta de blocurile noastre nu este deloc
satisfacator. O astfel de distanta este greu de parcurs, mai ales pentru cei care depind de
masini pentru transport. Aceasta decizie va crea un disconfort major pentru locuitorii din
zona, iar multi vor fi nevoiti sa caute alternative costisitoare sau sa isi lase masinile in alte

zone mult mai indepartate sau mult mai costisitoare.

De asemenea, propunerea de a amenaja trotuare la nivelul carosabiluluidin pavaj cu mai
multe spatii verzi este discutabila. Intr-o zona aglomeratisi in care accesul auto este vital,
reducerea spatiilor de parcare in favoarea spatiilor verzi pare sd fie mai mult o decizie

estetica decat una pragmatica si functionala.

Chiar si compensarea cu noi parcari in alte zone ale cartierului nu este suficienta pentru a
justifica eliminarea locurilor de parcare existente. Parcarile propuse ar trebui sa fie
accesibile si convenabile pentru toti locuitorii din zona, iar preturile exorbitante propuse

pentru abonamentele lunare le fac inaccesibile pentru multi.

Pe langa aspectele mentionate anterior, trebuie subliniat un alt aspectingrijorator legat de
siguranta cetatenilor. Crearea noilor pietonale si spatii verzi, desi poate parea o initiativa
ldudabila pentru imbunétatirea esteticii urbane si promovarea unui mod de viatd sanatos,

poate avea, din pacate, si efecte negative neintentionate. Exista riscul real ca aceste noi zone



pietonale sa devina puncte de atractie pentru activitati ilegale, inclusiv traficul de tigari si
prezenta persoanelor fard adapost. Acestea pot afecta semnificativ perceptia de siguranta si
conforta locuitorilor. Prin eliminarea locurilor de parcare si reducerea accesului auto, se
diminueaza si supravegherea naturala a strazilor de catre locuitori, ceea ce poate crea un
sentiment general de insecuritate. Este esential ca orice plan de regenerare urbana sa ia in
considerare nu doar aspectele estetice si de mediu, ci si impactul asupra sigurantei si
securitatii cetatenilor, asigurandu-se ca noile spatii nu doar ca arata bine, dar sunt si sigure

pentru toti cei care le folosesc.

In final, nu ne-ati convins ca aceste masuri suntin beneficiul cetatenilor sica au fostluate n
considerare cuadevaratnevoile si preocuparile comunitatiilocale. Este nevoie de o abordare
mai echilibrata si consultativa pentru a ajunge la solutii care sa imbunatateasca calitatea

vietii locuitorilor, fara a le crea dificultati si mai mari.

Nume si prenume: Data:

26.03.2024
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Redir.: Propuneri proiect dezbatere publica - Regulamentului de atribuire a locurilor
de parcare pe baza de abonament in parcarile publice

Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> _,/-’ﬁ Z
Tue 3/26/2024 12:30 PM l) F -

De la:

Trimis: marti, 26 martie 2024 12:28

Catre: Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Subiect: Propuneri proiect dezbatere publica - Regulamentului de atribuire a locurilor de parcare pe baza de
abonament in parcérile publice

Buna ziua,

Cu referire la anuntul cu privire la proiectul de hotarare pentru aprobarea Regulamentului de
atribuire a locurilor de parcare pe baza de abonament in parcarile publice de pe raza Sectorului 2 al
Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si exploatarea ADP Sector 2, aflat in dezbatere
publica si publicat pe site-ul Primariei Sector 2 la adresa ps2.ro, in calitate de cetatean al Sectorului
2, va comunic urmatoarele propuneri si observatii de care va rogsa tineti cont:

1. proiectul da posibilitatea platii unui abonament pentru parcarea doar in intervalul 17:00-7:00 (de
luni pana vineri) si 00:00-24:00 (sambata si duminica). Cu privire la acest aspect:

- consider ca acest interval nu este adecvat necesitatii locatarilor. Spre analogie, in parcarile
administrate de Primaria Municipiului Bucuresti se plateste un abonament de parcare pentru
intervalul 8:00-20:00 iar parcarea este libera in intervalul 20:00-8:00.

- acest interval incurajeaza folosirea autovehiculului personal pe timpul zilei ceea ce contribuie la
cresterea traficului si a poluarii

- nu se reglementeaza situatia zilelor libere legal, altele decat sambata si duminica

- nu se stabileste modalitatea in care se plateste tariful de parcare daca depasesc intervalul inclus in
abonament (ex. se realizeaza o intrare la ora 18:00 si o iesire la ora 8:30 a doua zi sau se realizeaza
o intrare la ora 16:00 si o iesire la ora 20:00 in aceeasi zi).

- proiectul nu aduce beneficii suplimentare fata de situatia actuala pe care o observ la parcarile din
vecinatatea sediului Primariei Sector 2 care in intervalul 18:00 - 7:00 sunt goale, chiar daca tariful de
parcare este de 0,5 lei ora, oarecum similar cu tariful propus de noul proiect.

In concluzie, stabilirea unui abonament doar pentru un interval zilnic orar nu este in interesul
cetatenilor si nu este nici practic.

Propun reformularea textului Hotararii astfel:

"Art. 2 - Se aproba tariful de utilizare a locurilor de parcare pe baza de abonament din
parcarile publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti aflate in administrarea si
exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, dupd cum urmeaza:

- In intervalul orar 00:00 - 24:00 (de luni pana duminica), tariful abonamentului este de 50
lei/luna."

sau stabilirea unui tarif diferentiat:
"Art. 2 - Se aproba tariful de utilizare a locurilor de parcare pe baza de abonament din

parcarile publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuregsti aflate in administrarea si
exploatarea Administratiei Domeniului Public Sector 2, dupd cum urmeaza:
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- In intervalul orar 17:00 - 07:00 (de luni pana vineri), respectiv in intervalul orar 00:00 -
24:00 (sambata, duminica si sarbatorile legale) tariful abonamentului este de 50 lei/luna.

- in intervalul orar 00:00 - 24:00 (de luni pana duminica), tariful abonamentului este de 100
lei/luna.”

2.71n anexa la proiectul de hotarare se mentioneaza modalitatea de acces in parcare pentru
abonati (pe baza de cartela) si posibilitatea pentru masini electice/hibrrid de a parca gratuit. Nu se
mentioneaza cum aceste masini electrice/hibrid au acces in parcare si cum pot iesi din aceasta
parcare. Este o situatie pe care am intalnit-o in fiecare zi in parcarea din fata sediului Primariei
Sectorului 2.

Acest lucru nu raspunde obiectivului din Raportul comun care sta la baza acestui proiect:
“imbunatatirea semnificativa a activitatii de administrare si gestionare a parcarilor publice prin
introducerea unor reglementari clare si unitare cu privire la organizarea si exploatarea parcarilor
publice pe raza Sectorului 2"

Propun stabilirea modului de acces pentru masinile electrice/hibrid in aceste parcari.

3. Art.3. din proiect precizeaza ca "Administratia Domeniului Public Sector 2 va actualiza, ori de cate
ori este nevoie, tariful propus pentru utilizarea locurilor de parcare pe baza de abonament din
parcarile publice de pe raza Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti".

Nu se defineste ce inseamna nevoia in sensul acestui articol ceea ce creaza premisa lipsei de
transparenta in stabilirea tarifelor.

in plus, tariful se stabileste prin Hotararea Consiliul Local al Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti si
se modificad prin decizie a ADP Sector 2, proces decizional care nu este consecvent.

Propun ca modificarea tarifului sa se poata face doar prin Hotararea Consiliul Local al
Sectorului 2 al Municipiului Bucuresti.

4. Din analiza Raportului comun care sta la baza acestui proiect reiese ca se doreste "cresterea
nivelului de transparenta al actului administrativ si al serviciului public prin digitalizarea procesului
de atribuire a locurilor de parcare."

Din experienta mea ca si locatar al Sectorului 2 am constat ca angajatii Primariei Sector 2 au acces
nelimitat in parcarea publica din proximitatea sediului primariei din Str. Chiristigiilor.

Proiectul nu reglementeaza accesul angajatilor Primariei Sectorului 2 in aceste parcari si daca
acestia au sau nu asigurata parcarea gratuita si in consecinta nu isi atinge obiectivul stabilit in
raportul comun de crestere a transparentei.

Propun sa se reglementeze in mod clar ce autoturisme au acces gratuit in aceste parcari, in
plus fata de cele electrice sau hibrid, sau daca acest lucru este stabilit prin alta hotarare sa se
faca referire la aceasta in textul proiectului de regulament.

Cu stima,
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referitor dezbatere locuri de parcare sector 2 din data de 26.03

Mar 26.03.2024 10:36

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Buna ziua,

am aflat din presa ca are loc aceasta dezbatere. intrucat nu pot fi prezent nici fizic nici oh}line
transmit mai jos opinia legata de acest subiect, in special punctul urmator:

"Se va atribui cate un singur loc de parcare per locuintd, doar persoanelor fizice care au domiciliul
si masina inmatriculata in Sectorul 2."

Sunt sigur ca, nu doar eu ci foarte multi alti cetateni, se regasesc in situatia in care se folosesc de
autoturismul companiei la care lucreaza, care adesea este inmatriculat in alt sector (unii poate chiar

in alt judet). Insa adresa din cartea de identitate, la fel ca si resedinta, este in sectorul 2.

Sugerez renuntarea la acest criteriu sau, de ce nu, aplicarea unui abonament special mai scump pt
astfel de situatii.

Va multumesc pt consideratie si va doresc o saptamana frumoasa,
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Acces online sedinta 26 martie h 12

Mar 26.03.2024 10:49
Céatre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro> 5

Buna ziua
Va rog link pentru acces online la dezbaterea avand ca subiect Regulamentul pentru parcari din S2

Il rog pe onoratul domn primar sa dea solutii la urmatoarea chestiune:

Ma refer la orarul 7-17 de ocupare a locului de parcare.

Chestia asta trebuie foarte bine reglementata.Cel care parcheaza pe locul meu platit trebuie la randul sau sa
plateasca

Trebuie cineva sa-| controleze si sa amendeze.Aia la S3 au o aplicatie care face chestia asta pentru anumite
locuri de parcare.

Cel mai murdar si cel mai congestionat sector(ex vezi intersectia lancului)

"Doriti sa creati disensiune intre vecini?Doriti batai pe strada?Acolo o sa se ajunga.

Doriti sa instaurati haosul pe principiul :"Dupa mine potopul"

Dumneavoastra nu aveti decat idei fara solutii

semnat :fost votant USR



K 6094 £26.03 .QOJA’
260> WA
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Mar 26.03.2024 06:46

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Buna ziua

Niciunde in Europa nu exista parcari in spatiul PUBLIC destinate exclusiv PROPRIETARILOR din
zona.

De ce locuitorii din zona Primariei sau a parcului Tei sa nu aiba aceleasi drepturi cu cei din Str.
Stanescu Gh., de exemplu? De ce ultimii sa aiba locuri rezervate pe viata si primii nu?

Propun Primariei sa ii trateze |la fel pe toti cetatenii sectorului si sa transforme TOATE locurile de
parcare, inclusiv cele de resedinta, in parcari cu plata si cu abonament pentru riverani.

Doar asa se va respecta principiul egalitatii si se va rezolva cit de cit problema parcarii, facind
accesibile tuturor locurile de resedinta care stau goale 12 ore pe zi.
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Lun 25.03.2024 14:32

Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Buna ziua,

las aici
public.

Am vazut postarea privind dezbaterea de maine. Nu voi participa nici fizic, nici online in
cateva idei/intrebari cu speranta ca se vor adresa maine iar ulterior vom primi un raspu

- consider ca abonamentul de 50 lei pe luna este FOARTE MIC. Tariful trebuie sa fie de cel putin
cateva sute de lei/luna. In centru se achita o taxa de 30-35 lei/zi adica cel putin 600 lei. Asa putem
filtra din persoanele care vor achita aceasta taxa doar pentru a-si asigura un loc unde sa-si
abandoneze masina lunar. Am multiple exemple pe Sos Mihai Bravu 57-65 unde locuiesc

- cand se vor trasa locurile albastre si pe Sos. Mihai Bravu (in speta zona Obor-Piata lancului)?

- ce putem face in legatura cu masinile din provincie care parcheazain zona aceasta? Va exista o
metoda prin care doar masinile inregistrate in S2 sa beneficieze de aceste locuri?

- unde putem semnala masinile “abandonate” care ocupa locuri de parcare, acestea fiind oricum
foarte limitate?

Multumesc si spor la treaba!
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Lun 25.03.2024 15:46
Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>

Buna ziua, indraznesc a scrie acest e-mail un urma Informarii cetatenilor s2 despre dezbaterea de
maine (26 martie) in cadrul primariei, despre parcari (unde din pacate nu am cum sa ajung si nici
online nu am cum sa particip).

Probail ca stiti, sau nu, in urma reabilitarii strazilor din sector si diminiundu-se cu aproximativ 20%
din locurile de parcare, noi RIVERANII, avem mari probleme in gasirea unui loc de parcare si asta nu
datoritad celor care locuiesc in zona ci a celor ce fac tranzit sau care au serviciul in zona (sunt multi
angajati care lasa masinile personale parcate cu zilele/lunile si pleaca in delegatii). PS: in weekend nu
sunt asa mari probleme, Ca sa nu mai spun de cei ce migreaza din Cale Calarasilor (s3) unde parcarea
e cu taxa/plata (nenominala) si vin pe stradurele din spatele blocurilor (s2) unde parcarea este
GRATUITA! iar parcérile din Calea Céalarasilor sunt 20-30% libere in permanenta (seara sau in weekend
chiar si mai goald)

Locuiesc in zona strazilor Orzari-Agricultori-Teleajen acolo unde deja de mai multi ani s-au reabilitat
strazile sau sunt in curs de reabilitare.

Vin cu propunerea: elaborati un proiect de parcari cu plata, cu taxa lunara/anuala pentru riverani si
cu taxa pentru ora/zi pentru tranzit. Va rugam sa ne intelegeti, suntem cetatenii acestui sector, platim
taxe pentru acest sector si situatia este deja frustranta pentru noi. Nu incercati sa ne spuneti sa ne
bagam masinile in curti, in unele cazuri in curti abia intra o motocicleta sau mai rau sunt curti comune
cu 4-5 familii unde fiecare familie are cel putin o masina.

In speranta ca acest e-mail ajunge la dvoastra si ca nu va fi ignorat, in numele cetatenilor sect2 din
aceasta zona, va multumesc anticipat si speram ca ve-ti tine cont de problemele noastre.

Cu deosebit respect!
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Mar 26.03.2024 09:51
Catre:Corina Duinea <corina.duinea@ps2.ro>
Buna ziua,

Ma numesc Stati Petru, locuiesc pe sos. Stefan cel Mare 32, bloc 26A si va rog sa
parcurgeti cateva consideratii pe marginea dezbaterilor pe care le aveti astazi la
primarie.

- Exista in spatele blocului 26A o parcare de resedinta pentru care am facut cerere
online de atribuire a unui loc, inca de acum vreo 2 ani. La verificarile periodice ale
site-ului ADP in vederea progresului obtinut de cererea mea, am observat cu
tristete ca am ramas la acelasi numar de ordine 14, in timp ce in parcarea
susmentionata au loc subinchirieri de locuri, ocupari abuzive periodice ale unor
locuri de catre persoane care nu au dreptul (nu locuiesc la adresa sau au masinile
inmatriculate in alte judete), sunt lasate in paragina (pneuri dezumflate,
transformare in magazie a interiorului, etc.) masini fara ITP, RCA., in principiu rable
care nu ar trebui sa ocupe locul unor masini apte de circulat. O simpla confruntare
a contractelor de inchiriere cu situatia de fapt din teren ar fi suficenta pentru
confirmarea celor relatate si luarea masurilor care se impun.Poate atunci voi avea
sansa sa mai urc in clasamentul celor ce asteapta un loc in parcarea de resedinta.
- Cat despre locurile de parcare in spic care se afla de-a lungul soselei si care am
vazut ca in alte sectoare sunt numerotate si atribuite cu prioritate riveranilor,
trebuie spus ca sunt ocupate cu regularitate in procent de cel putin 10% de catre
masini cu humere de inmatriculare din alte judete, in timp ce eu gasesc cu greu
loc de parcare mai ales in timpul saptamanii, ceea ce m-a determinat sa inchiriez
cu 405 lei lunar un loc la parcarea subterana Bucur Obor. Toate acestea se
intampla in timp ce eu sunt acela care plateste taxele locale la sector, in timp ce
proprietarul masinii din alt judet plateste taxele in alta localitate. Deasemenea,
sunt si pensionar, iar 405 lei reprezinta o cheltuiala destul de mare pentru bugetul
pe care il am. Cei vizati de mine pretind uneori ca s-au mutat cu serviciul in
Capitala, dar chiar si in aceasta situatie exista solutia ori a schimbarii numarului de
inmatriculare(daca detasarea cu serviciul este pentru o perioada mai lunga) ori sa
parcheze la parcarile cu plata din zona in loc sa o fac eu, care am mai mult drept
sa parchez pe locul public din fata blocului de domiciliu.





